ST @I BT TERCIRCI@TIR TR CT@CIRTI@TIRTIRCI@CI@CI@LI@CI@TI@CI@ TS

PODER CENTRAL - BRASILIA - DF - CAIXA POSTAL 02612 - Especial (STFM), de 21 de Maio de 2018

Registro de marca no INPI: “NOVAE.SED.ANTIQVAE”; “GRANDE ORIENTE DO BRASIL”; “GOB”;
“FEDERACAO MACONICA GRANDE ORIENTE DO BRASIL” - todas por despacho de 16/11/2010

[
I
9
<
@
o
-
[]
°
(<]
o.
(-]
T
(]
°
]
n

Grande Oriente Do Brasil




Edicéo 2 - Set/2012
Registrado - Proc. 64040
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7.
Usuario Magom
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do Brasil.
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PODER EXECUTIVO

MARCOS JOSE DA SILVA
GRAO-MESTRE GERAL

GRAO-MESTRE GERAL ADJUNTO

ANTONIO DE DEUS GAVIOLI JUNIOR
SECRETARIO-GERAL DE GABINETE

SECRETARIOS-GERAIS

RONALDO FIDALGO JUNQUEIRA JOSE EDUARDO DE MIRANDA
Administracéo e Patriménio Interior, Relagdes Publicas, Transporte e Hospedagem
EDSON FERNANDES EDSON FERNANDES
Guarda dos Selos (Respondendo) Comunicagao e Informatica
FERNANDO TULLIO COLACIOPPO JUNIOR EDUARDO GOMES DE SOUZA
Relagdes Macgodnicas Exteriores Orientacao Ritualistica
PAULO AFONSO COELHO JOAO FRANCISCO GUIMARAES
Educagéo e Cultura Planejamento
WALDERICO DE FONTES LEAL JOSE EDUARDO DE MIRANDA (Respondendo)
Financas Entidades Paramagonicas

CARLOS ALBERTO COSTA CARVALHO

Previdéncia e Assisténcia

CONSELHO FEDERAL

— RAYMUNDO REGNER DE OLIVEIRA FILHO (DF)
Presidente em Exercicio

1—ADILSON PAULA DA SILVA (DF) | 18-MARCIO CESARDE CASTRO MORAIS
2—ANTONIO JOSE RIGUEIRA (DF) | 19— MAURILIO GOMES DE OLIVEIRA
3—-ARIOVALDO SANTANA DA ROCHA (RJ) | 20— MAUROALVES FERREIRA
4—BENTO OLIVEIRA SILVA (SP) | 21—MILTON CARLOS PAIXAO
5- CARLOS FREDERICO ZIMMERMANN NETO (SP) | 22-OLAVOJUNQUEIRADEANDRADE
6— EDUARDO FERREIRA TELLES (SP) | 23-PAULO GOMES DOS SANTOS FILHO
7 - FRANCISCO G. MARIAAPOLONIO COMETTI (ES) | 24— PAULO MONTEVERDE
8 — GESMAR JOSE VIEIRA (GO) | 25-RAUL BOTELHO
9 - HELIO MOREIRA (GO) | 26-RAYMUNDO REGNER DE OLIVEIRAFILHO
10— HELIO PEREIRA LEITE (CE) | 27—-RENILSON RIBEIRO PEREIRA
11— IRACILDO GONCALVES DO NASCIMENTO ~ (SP) | 28—RICARDO BRANDAO BORATTO
12— IRAN VELASCO NASCIMENTO (DF) | 29— ROGERIO ANTONIO PEREIRA
13— JOCELYN MARIANO SILVA (SP) | 30— SIDNEI CONCEICAO SUDANO
14— JOSE EMILIO COELHO CHIERIGHINI (SP) | 31— VICENTE DE PAULO AZEVEDO
15— JOSE EVARISTO DOS SANTOS (GO) | 32— VIRGILIO ROBERTO CAMPOS
16 — JOSE RICARDO ROQUETTE (SP) | 33-
17— LINDEMBERG CASTORINO DA COSTA (MG) -

(SP)
(GO)
(MG)
(SP)
(GO)
(RJ)
(RJ)
(DF)
(DF)
(MA)
(DF)
(SP)
(SP)
(RJ)
(GO)




PODER LEGISLATIVO

SOBERANA ASSEMBLEIA FEDERAL LEGISLATIVA

MESA DIRETORA:

1 — Presidente: RICARDO MACIEL MONTEIRO DE CARVALHO (RJ)
2 - 12 Vigilante: CARLOS TEIXEIRA FILHO (SP)
3 — 2° Vigilante: ODIMILSON ALVES PEREIRA (PI)
4 - Orador: ARI DE OLIVEIRA (GO)
5 — Orador Adj..: GILBERTO PISELO DO NASCIMENTO (RO)
6 — Secretario: ANTONIO CARLOS TOFETI (DF)
7 — Secretario Adj..: FRANCISCO DE ASSIS GONCALVES (DF)
8 — Tesoureiro: NILTON TOCICAZU HIGA (MT)
9 — Tesoureiro Adj..: ALEXANDRE PETRI (SP)

10 — Chanceler: ARIOVALDO TORRESSON (SP)

11 - Chanceler Adj..: RAUL PEDROSO DE LIMA JUNIOR (SP)

12 — Mestre de Ceriménias: MARCELO RIZZOTTO (PR)

13 — Mestre de Ceriménias Adj..: ZACARIAS MARTINS MEKBEKIAN (SP)

14 — Hospitaleiro: SANGELO ROSSANO DE SOUZA (AC)

15 — Hospitaleiro Adj..: JOSE SOARES DE SOUZA (RO)

16 — Mestre de Harmonia: LU/S CLAUDIO MACEDO (RO)

17 — Mestre de Harmonia Adj..: JOAQUIM CORREA DA SILVA FILHO (SP)

18 — Cobridor: ADAILSON MORAES DE ALMEIDA (RJ)

19 — Cobridor Adj..: SANDRO TARPINIAN (SP)

COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA:

1 - JOSE AUGUSTO MOREIRA LEME (SP)
2 — ANDRE LUIZ MONTESANO DE CARVALHO (MG)
3 — MILTON FERRO (MS)
4 — EDNALDO MENDES BAESSE (MG)
5 - JOAO PESSOA DE SOUZA (GO)
6 — ANDRE LUIZ MAGALHAES DE AMORIM (PE)
7 — IBIAPABA DE OLIVEIRA MARTINS JUNIOR (SP)

COMISSAO DE ORCAMENTO E FINANCAS:

1 — NEURY JOSE FERREIRA (GO)
2 — OTAVIO LUIZ BARBOSA DE ARAUJO JUNIOR (ES)
3 — RAUL PEREIRA LIMA (SE)

COMISSAO DE EDUCACAO E CULTURA:

1 — IRON DIAS DE LIMA (GO)
2 — EMILSON ALANO DE CARVALHO (SC)
3 - LEONARDO AUGUSTO REIS (MG)

COMISSAO DE REDACAO:

1 - ADALBERTO ALVES DE MATOS (MT)
2 — MAURICIO DE OLIVEIRA JUNIOR (MG)
3 — JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA (MG)

COMISSAO DE RELACOES PUBLICAS:

1 — RUARINHO MARTINS (MG)
2 — JOSE APARECIDO BUDOIA (RJ)
3 — GILSON MUKNIKA SILVA COSTA (SP)

COMISSAO DE TECNOLOGIA DA INFORMACAO E COMUNICACAO:

1 - MANOEL FELISBERTO CRUZ DE ASSIS (MT)
2 — CARLOS GUARDADO (SP)
3 - OTACILIO BATISTA DE ALMEIDA FILHO (PB)

TRIBUNAL DE CONTAS

Presidente: FLAVIO GONDIM BELEZA

Vice-Presidente: NELSON AFONSO DOS REIS

Secretario: HELIO BEBIANO

Ministros: CELIO FREITAS, EDISON RODRIGUES CAMPOS, GILSON SANTOS BRANDAO, JOSE TERUO
MIZUNO, VALDIVINO JOSE DE OLIVEIRA e PAULO VIANA NUNES




PODER JUDICIARIO

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL MAGCONICO

Presidente: ROBERTO BATISTA DOS SANTOS
Vice-Presidente: PAULO RANGEL DO NASCIMENTO
Ministros: ALCIDES MARTINS

AUGUSTO MARTINEZ PEREZ

DORIVAL LOURENGO DA CUNHA

JOSE MANOEL RIBEIRO DE PAULA

JOSE MORETZSOHN DE CASTRO

SEBASTIAO DE OLIVEIRA CASTRO FILHO

WANDERLEY SALGADO DE PAIVA

SUPERIOR TRIBUNAL ELEITORAL

Presidente: JOSE FRANCISCO VAZ
Vice-Presidente: JOAO MARCELO MENDES FEITOZA
Secretario; JOSE TADEU CHRISTOFORO OLIVEIRA
Ministros: CLOVIS MOURA DE SOUSA

EDVALDO FERREIRA DA SILVA

FLAVIO RENATO JAQUET ROSTIROLA

JOAQUIM ROCHA DOURADO

LAERCIO TEIXEIRA ALVES

PAULO BARCELLOS GATT!

SERGIO RUAS

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA MACONICO

Presidente: ADILSON LAMOUNIER
Vice-Presidente: MAURICIO PORFIRIO ROSA
Ministros: DARION LEAO LINO
DERLY MAURO CAVALCANTE DA SILVA
EDUARDO MARCANTONIO LIZARELLI
EUGENIO LISBOA VILAR DE MELO
GALDINO TOLEDO JUNIOR
GILDASIO FIGUEIREDO HOLANDA

QOO OO OO OO OO OO0

MINISTERIO PUBLICO

Procurador-Geral: JUVENAL ANTUNES PEREIRA
Subprocurador: JORGE LUIZ VESCIA LUNKES
Subprocurador: BRUNO ANTUNES RODRIGUES
Subprocurador: GILSON CARLOS GOMES DA SILVA

PALAcio MAgONico — BRAsiLIA/DF
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SEcAO Ill - PODER JUDICIARIO

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL MACONICO

NOTA EXPLICATIVA

A sessdao do Supremo Tribunal Federal Magbnico do dia 05/05/2018, designada para o
julgamento dos Recursos Extraordinarios 632, 633 e 634/2018, teve uma duragao de mais de cinco
horas, devido aos longos debates e votos orais proferidos pelos ministros. Toda a parte oral foi
gravada e gerou uma enorme quantidade de audio a ser transcrito e transformado em caracteres
de escrita. Para realizar tal tarefa, dentro do menor tempo possivel, foi necessario contratarmos,
por meio de processo licitatério, uma empresa especializada nesse tipo de trabalho (empresa
Transcrito Ja), a qual gerou o documento relativo a transcricdo do audio que segue neste Boletim
apos a publicagdo dos Acérdaos e respectivas Ementas. A empresa contratada preferiu fazer uma
legenda para possibilitar, no entender dela, uma melhor compreensao dos diadlogos transcritos,
identificando cada um dos presentes como OradorA, Orador B, Orador C, etc., ao lado dos respectivos
nomes. Nao é a melhor solucao, eis que demanda ter uma cépia da legenda ao lado para podermos
entender quem € o protagonista do didlogo em cada momento. No entanto, com vistas a manter a
fidelidade ao texto transcrito e enviado pela empresa, optamos por manter integralmente o trabalho
realizado de transcricdo, mesmo em situagcdes onde aparecem erros, inclusive de grafia.

A ordem da presente publicagdo obedece, assim, a seguinte forma, de acordo com a chamada
para julgamento:

1) Acordao contendo o voto do relator e respectiva ementa.
2) Voto escrito apresentado, em separado, por ministro.

3) Transcri¢ao integral do audio da sessao de julgamento contendo as sustentagdes orais
feitas pelos advogados das partes envolvidas no julgamento, intervencdes ocorridas e todos os
votos orais dos ministros, inclusive aqueles proferidos pelos relatores e que se encontram na forma
escrita mencionada no item 1.

Brasilia, 16 de maio de 2018.

ROBERTO BATISTA DOS SANTOS
Presidente do Supremo Tribunal Federal Magénico

-ande Oriente do Brasil — Boletim Oficial Especial (STFM), de 21 de Maio de Zﬂ




PROCESSO N. 634/2018 - RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: YASSIN TAHA

RECORRIDOS: CHAPA “NOVO RUMO” TITULADA POR BENEDITO MARQUES BALLOUK FILHO E
AMERICO PEREIRA ROCHA

RELATOR: MINISTRO WANDERLEY PAIVA

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO - ACAO DE IMPUGNAGAO DE
REGISTRO DE CANDIDATURA-INEXISTENCIADE PRE-QUESTIONAMENTO
- NAO COMPROVAGCAO DA QUALIDADE DE ELEITOR — EXTINGAO DO
FEITO.

- Diante da auséncia de pré-questionamento de matéria ndao ha que se falar
em conhecimento do recurso.

- Ha que ser confirmada a decisdo do Superior Tribunal Eleitoral Magénico
que julgou extinta a agdo em razdo da ndo comprovagdo da condigao de
eleitor do impugnante. (Voto vencido).

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO — AGCAO DE IMPUGNAGAO DE
REGISTRO DE CANDIDATURA — AUSENCIA DE PRE-QUESTIONAMENTO -
REJEICAO — CONDICAO DA AGCAO - VERIFICAGAO.

- A andlise das condi¢cées da agao deve ser feita antes da verificagdo do
pré-questionamento.

- Restando comprovada a condi¢cao de eleitor do impugnante, pela sua
ficha de obreiro, encontram-se preenchidas as condi¢gées da acdo. (Voto
vencedor).

RETORNO DOS AUTOS AO STEM — IMPOSSIBILIDADE — CAUSA MADURA
— MERITO — AUSENCIA DE PROVAS — RECURSO NAO PROVIDO.

- Diante da inexisténcia de provas acerca do uso indevido dos meios de
comunicacdo, bem como de abuso de poder politico, deve ser negado
provimento ao recurso.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, acordam os senhores ministros do Supremo Tribunal
Federal Macgénico, REJEITAR AS PRELIMINARES E QUESTAO DE ORDEM, VENCIDO O MINISTRO
RELATOR, E OS MINISTROS AUGUSTO MARTINEZ PEREZ, SEBASTIAO DE OLVEIRA CASTRO FILHO E
ALCIDES MARTINS. ACOMPANHARAM A DIVERGENCIA INSTAURADA PELO MINISTRO JOSE MANOEL
RIBEIRO DE PAULA OS MINISTROS PAULO RANGEL DO NASCIMENTO, JOSE MORETZSOHN DE
CASTRO E DORIVAL LOURENCO DA CUNHA, COM VOTO DE MINERVA DO SAPIENTISSIMO MINISTRO
PRESIDENTE ROBERTO BATISTA DOS SANTOS E, NO MERITO, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
EXTRAORDINARIO A UNANIMIDADE.

Brasilia-DF, 05 de maio de 2018.

Ministro WANDERLEY PAIVA
Relator

Ministro ROBERTO BATISTA DOS SANTOS
Presidente do STFM

PROCESSO N. 634/2018 - RECURSO EXTRAORDINARIO
RELATORIO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por YASSIN TAHA em face da decisdo proferida pelo
Superior Tribunal Eleitoral, que, nos autos da Agcéo de Impugnacgéao a registro de candidatura, levada a efeito
pelo recorrente, apresentada em desfavor de Chapa “Novo Mundo”, composta por Benedito Marques Ballouk
Filho e Américo Pereira da Rocha, acolheu a preliminar e extinguiu a impugnagéo, sem julgamento de mérito,
nos termos do art. 485, inc. IV, do CPC, em face da ndo comprovacao da condi¢ao de eleitor do impugnante.
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Sustenta o recorrente, em suma, que o impugnante é parte legitima para a interposi¢cdo da agéo, na
medida em que é Deputado Federal, pela sua Loja, com mandato ativo de 2015 a 2019, sendo certo que,
em razao desta condi¢do, pode votar e representar sua Oficina perante a Soberana Assembleia Federal
Legislativa.

Na questao meritdria, ressaltou que o recorrido é capa de revista de grande circulagdo no Estado de
Sao Paulo em que o Presidente da referida Federagéo é apoiador da Chapa Novo Rumo, o Irmao Hermes
Barbosa, Presidente da Poderosa Assembleia Estadual Legislativa. Aduziu que houve uso indevido dos meios
de comunicagéo gerando potencialidade de influenciar os votos e que houve abuso de poder politico € a
pratica de conduta vedada ao agente publico, conforme artigos 40 e 73, inciso |, da Lei 9.504/97, bem como
o artigo 22 da Lei Complementar 64/1990, alterada pela Lei Complementar 135/2010, e também o Codigo
Eleitoral, em seu artigo 237.

Ao final, requereu o conhecimento e provimento do recurso, para que lhe seja dado provimento, com
a cassacao do Registro de Candidatura dos Irmaos Benedito Marques Ballouk Filho e Américo Pereira da
Rocha, bem como da Chapa Novo Rumo, e caso assim ndo entenda, pleiteou pela devolugédo da impugnagao
ao Superior Tribunal Eleitoral Magbnico para julgamento de mérito. Pugnou ainda pelo reconhecimento de
impedimento ao Chefe do Ministério Publico Estadual em advogar em beneficio particular de algum dos
candidatos do pleito eleitoral.

Contrarrazbes apresentadas pelos recorridos, fls. 178/194, requerendo a ndo admissdo do Recurso
Extraordinario e, caso admitido, que Ihe seja negado provimento.

Manifestacdo do Procurador Geral, em que se depreende que o mesmo se confunde ao analisar o
mérito da questao, discorrendo apenas um paragrafo acerca da matéria em discussao, opinando, ao final,
pelo conhecimento e provimento do recurso.

Por meio do despacho de fl. 199, foi admitido o Recurso Extraordinario, e determinada a remessa dos
autos a este Supremo Tribunal Federal Magbnico, tendo sido a mim distribuido.

E o relatorio.

MINISTRO WANDERLEY PAIVA - RELATOR
PRIMEIRA PRELIMINAR - NECESSIDADE DE PREQUESTIONAMENTO

Nota-se que a matéria que ensejou a interposigéo do presente recurso néo foi analisada pelo Superior
Tribunal Eleitoral, de modo que n&o restou cumprido o requisito do prequestionamento, conforme preconiza
o art. 161, paragrafo unico do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal Mag¢dnico do Grande Oriente
do Brasil, que assim dispde:

“(...) Art. 161. O recurso extraordinario ndo tem efeito suspeito e sera interposto no
prazo de quinze dias, com a indicacao precisa do dispositivo constitucional violado e que
autorize sua interposigao.

Paragrafo unico. A matéria constitucional que ensejou a interposigcdo do recurso
extraordinario devera ser pré-questionada na instancia inferior e analisada pelo Tribunal a
quo, sob pena do Recurso Extraordinario ndo ser conhecido.

(.)

Com efeito, conforme alhures salientado, o julgamento exarado pelo Superior Tribunal Eleitoral
restringiu-se a questdo atinente a ndo comprovacéo da qualidade de eleitor do impugnante, o que levou a
extingdo do processo, sem analise do mérito, razdo pela qual, nao houve pronunciamento daquele Tribunal
acerca da matéria meritéria, pelo que ndo cumprido o requisito do pré-questionamento.

Acerca do tema, o mundo profano ja se posicionou:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DO TEMA CONSTITUCIONAL. CONSEQUENCIA: NAO-
CONHECIMENTO DO RECURSO. 1. Matéria constitucional ndo ventilada no acoérdao
recorrido. Auséncia dos indispensaveis embargos de declaragao para integralizar o julgado.
Consequéncia: ndo-conhecimento do recurso extraordinario por falta de prequestionamento.
Incidéncia das Sumulas 282 e 356 deste Tribunal. 2. Apesar de ser pacifica a jurisprudéncia
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desta Corte acerca do recebimento pela Constituigdo Federal do Decreto-lei n°® 911/69, o
exame do mérito do recurso pressupode tenha sido ultrapassada a fase do seu conhecimento.
Agravo regimental ndo provido.(STF - RE: 270247 DF, Relator: Min. MAURICIO CORREA,
Data de Julgamento: 27/06/2000, Segunda Turma, Data de Publicagéo: DJ 29-09-2000 PP-
00095 EMENT VOL-02006-10 PP-02071).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. Diz-se prequestionada a
matéria quando a decisdo impugnada haja emitido juizo explicito a respeito do tema suscitado
nas razdes do recurso submetido a sua apreciagao. Incidéncia das Sumulas 282 e 356 do
STF. Agravo regimental a que se nega provimento. (STF - RE: 589652 SE, Relator: Min.
EROS GRAU, Segunda Turma, Data de Publicagao: DJe-148 DIVULG 06-08-2009 PUBLIC
07-08-2009 EMENT VOL-02368-11 PP-02228).

MINISTRO JOSE MANOEL RIBEIRO DE PAULA (VOTO DIVERGENTE)

Rogando vénia ao Eminente Ministro Relator, ouso divergir, eis que, a meu ver, antes do
prequestionamento, devem ser analisadas as condi¢gées da acdo, uma vez que o processo foi extinto, por
falta de pressupostos, nos termos do art. 485, 1V, do CPC profano, que assim dispoe:

“Art. 485. O juiz nao resolverd o mérito quando:

(...)

IV - verificar a auséncia de pressupostos de constituicao e de desenvolvimento valido
e regular do processo;

(...)
Sendo assim, REJEITO a preliminar de prequestionamento.

O Ministro foi acompanhado pelos Eminentes Ministros Paulo Rangel do Nascimento, José Moretzsohn
de Castro e Dorival Lourengo da Cunha. Acompanharam o Relator os Ministros Augusto Martinez Perez,
Sebastido de Oliveira Castro Filho e Alcides Martins. Proferiu voto de minerva o Eminente Ministro Presidente
Roberto Batista dos Santos, que também acompanhou a divergéncia.

MINISTRO WANDERLEY PAIVA - RELATOR

SEGUNDA PRELIMINAR — EXTINGAO DO PROCESSO - AUSENCIA PRESSUPOSTOS DE
CONSTITUIGAO E DESENVOLVIMENTO VALIDO E REGULAR DO PROCESSO (COMPROVAGAO DA
CONDIGAO DE ELEITOR).

Verifica-se que a Constituicdo do Grande Oriente do Brasil, em seu art. 103 estabelece que:

“(...) Art. 103- Compete ao Supremo Tribunal Federal Magbnico

(...)

IV- julgar, em recurso extraordinario, as causa decididas pelos outros Tribunais:
(...)

d) sobre decisdes do Superior Tribunal Eleitoral

..y

E de gizar que se afigura correta a decisdo emanada pelo Colendo Superior Tribunal Eleitoral,
que restou assim ementada:

“IMPUGNACAO DE REGISTRO DE CANDIDATURA. PRELIMINAR DE AUSENCIA
DE DEMONSTRACAO DA QUALIDADE DE ELEITOR, EXIGIDA PELO ART. 41, DO
CODIGO ELEITORAL MACONICO. ACOLHIMENTO DA PRELIMINAR E EXTINCAO DA
IMPUGNACAO, SEM JULGAMENTO DE MERITO. O art. 41 do Cédigo Eleitoral Magénico,
autoriza qualquer magom, com direito a voto, a apresentar impugnagédo contra pedidos de
registro de candidatura, desde que o faga até o dia 15 de dezembro do ano anterior a eleigéo.
O pedido de impugnacéao de registro de candidatura apresentado sem a demonstragdo da
qualidade de eleitor desatende requisito formal. Preliminar acolhida, para extinguir o feito, sem
julgamento de mérito, com aplicagdo analdgica do art. 485, inc. IV, do Cédigo de Processo
Civil.”
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Isso porque, o Cédigo Eleitoral Magdnico, em seu artigo 41 possibilita que apenas o Magom com direito
a voto apresente impugnacéo contra as candidaturas com pedido de registro, desde que o faga dentro do
prazo determinado, confira-se:

“Art. 41. Qualquer impugnagao, feito obrigatoriamente por escrito, somente poder ser
apresentado por Mestre Magom com direito a voto.

..y

Nota-se, portanto, que os pedidos de impugnagdo devem estar devidamente acompanhados da
comprovagao da qualidade de eleitor, nos termos do art. 9° e 11 do Cddigo Eleitoral Magbnico que assim
dispbem:

“Art.9°. Considera-se eleitor o Magom que no més anterior ao da realizagéo da eleigao,
atenda os seguintes requisitos:

| - Seja Mestre Magom em gozo de seus direitos magonicos;

Il - Esteja quite com a tesouraria da Loja e com o Grande Oriente do Brasil.

Il - Tenha frequentado pelo menos 50% (cinquenta por cento) das sessbes da Loja
nos doze meses antecedentes, ou, se Emérito ou Remido tenha frequentado 30% (trinta por
cento) de frequéncia em Loja do Grande Oriente do Brasil, nos ultimos 24 meses;

(..)

Art. 11. Quanto a qualificagdo dos eleitores, a disposi¢cdes do artigo 9° aplica-se nas
elei¢cdes para os cargos de Grao Mestre, de Administragdo de Lojas, de Orador E Deputados.

(...).
No mesmo sentido, dispde o artigo 9° da Resolugéo n. 001/2017-STE/GOB:

“(...) Art. 9° Para demonstrar a qualificagcdo dos eleitores (Codigo Eleitoral Magonico,
artigo 11), as Lojas, por intermédio de suas Chancelarias e Tesouraria, deverao preencher
e dar publicidade aos membros do seu quadro, até o més de fevereiro de 2018, a relagéo
de que trata o Anexo Il desta Resolugéo, cuja leitura devera ocorrer na sesséo da Loja que
anteceder a eleigdo (artigo 13 do Cadigo Eleitoral Magbnico), na qual também facultar-se-a
ao Obreiro em débito quitar-se com as Tesourarias da Loja, do Grande Oriente do Brasil e do
Grande Oriente Estadual ou Distrital, para ser admitido como Eleitor, antes da data do pleito
(10.03.2018).

O recorrente, em sua pega inicial, fls. 03/10, qualifica-se como Mestre Magom, CIM 241035, e em seu
préprio nome assina a pecga exordial, acostando os documentos de fls. 11/51. Ja quando da apresentac¢ao do
presente Recurso Extraordinario, constituiu advogado, e afirmou que ocupa o Cargo de Deputado Federal
por sua Loja.

Nao obstante, data vénia, entendo que nao consta dos autos documento habil a comprovar a qualidade
de eleitor do recorrente, haja vista que nao ha no feito certiddo de quitacdo de sua Loja.

Registre-se que o documento de .50 dos autos, por si s6, ndo comprova a qualidade de eleitor do
impugnante, sendo certo que cabia ao recorrente referida comprovacao.

Como cedico, o art. 485, §3°, do Cédigo de Processo Civil Profano, autoriza que o julgador conhega,
de oficio, da matéria estabelecida no inciso IV do aludido artigo, de modo que, em se tratando de auséncia de
pressupostos de constituicdo e de desenvolvimento vélido e regular do processo, como na hipétese, tem-se
por acertada a extingéo do feito, sem resolugao do mérito.

MINISTRO JOSE MANOEL RIBEIRO DE PAULA (VOTO DIVERGENTE)

Pedindo vénia, mais uma vez, ao Eminente Ministro Relator, ouso divergir, haja vista que, no meu
entendimento, os documentos constantes dos autos, sobretudo a ficha de obreiro do recorrente, acostada a
fl. 50 comprova sua condi¢ao de Deputado Federal e, via de consequéncia, de eleitor.

O Ministro foi acompanhado pelos Eminentes Ministros Paulo Rangel do Nascimento, José Moretzsohn
de Castro e Dorival Lourengo da Cunha. Acompanharam o Relator os Ministros Augusto Martinez Perez,
Sebastido de Oliveira Castro Filho e Alcides Martins. Proferiu voto de minerva o Eminente Ministro Presidente
Roberto Batista dos Santos, que também acompanhou a divergéncia.
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MINISTRO WANDERLEY PAIVA — RELATOR

FACE A REJEIGAO DAS PRELIMINARES, LEVANTO UMA QUESTAO DE ORDEM, PARA
DETERMINAR A BAIXA DOS AUTOS AO SUPERIOR TRIBUNAL ELEITORAL PARA ENFRENTAR O
MERITO.

Considerando que a questdo de mérito nao fora debatida pelo Superior Tribunal Eleitoral, e, sob pena
de supressao de instancia, proponho a remessa dos autos aquele Tribunal a fim de que possa proceder ao
exame do mérito da causa.

MINISTRO JOSE MANOEL RIBEIRO DE PAULA (VOTO DIVERGENTE)

Rogando vénia ao Eminente Ministro Relator, ouso divergir, eis que, a causa se encontra madura para
julgamento, além de ser a prova documental, nos moldes do art. 1.013 do CPC profano que dispbe:

“(...)Art. 1.013. Aapelagéo devolvera ao tribunal o conhecimento da matéria impugnada.

(...)

§ 3° Se o processo estiver em condi¢gdes de imediato julgamento, o tribunal deve
decidir desde logo o mérito quando:

| - reformar sentenca fundada no art. 485;

(..

O Ministro foi acompanhado pelos Eminentes Ministros Paulo Rangel do Nascimento, José Moretzsohn
de Castro e Dorival Lourengo da Cunha. Acompanharam o Relator os Ministros Augusto Martinez Perez,
Sebastido de Oliveira Castro Filho e Alcides Martins. Proferiu voto de minerva o Eminente Ministro Presidente
Roberto Batista dos Santos, que também acompanhou a divergéncia.

MINISTRO WANDERLEY PAIVA - RELATOR

Vencido que fui nas preliminares e na questdo de ordem, passo ao exame do mérito.

Compulsando o conjunto probatdério acostado aos autos, observa-se que as provas colacionadas nao
sdo suficientes ao acolhimento do pleito recursal, senédo vejamos:

Nota-se que, a despeito de ser a revista de grande circulacdo no Estado de Sao Paulo, a mesma é
oriunda de sociedade de direito privado, e, além disso, o recorrido Benedito Marques Ballouk Filho, como
advogado trabalhista, ndo se encontra impedido de comparecer ao evento.

Sendo assim, ao meu aviso, o fato de os recorridos serem capa de revista de grande circulagdo no
Estado de Sao Paulo ndo é suficiente para impedir a candidatura dos recorridos aos cargos pleiteados.

Ademais, gize-se que nao restou comprovado em momento algum nos autos que aludida revista
circulou no mundo magénico.

Outrossim, entendo que nao ficou comprovado o uso indevido dos meios de comunicagéao, inexistindo
potencialidade de influéncia de votos, bem como abuso de poder politico.

Nesse sentido, o dnus da prova era do recorrente, ex vi da norma insculpida no art.373, | do CPC
profano, e é sabido e ressabido o principio segundo o qual incumbe provar quem disse, ndo quem nega (Ei
incumbit probatio qui dicet, nom qui negat).Vé-se que o 6nus da prova neste particular cabia ao recorrente,
0 que nao foi feito. Dai outra consequéncia segundo a qual, sententia debet esse secundium alegatum et
probatum (a sentenga deve ser como se alega e como se prova) ou ludex secundium alelegata et probata
partium debet (O juiz deve julgar segundo o alegado e provado pelas partes). Cabe aqui lembrar o brocardo
latino segundo o qual Allegatio et non probatio quasi non allegatio (alegar e nao provar € quase nao alegar).

Sobre a questdo da distribuicdo do 6nus da prova, calha trazer a colacdo as palavras do mestre
CANDIDO RANGEL DINAMARCO, que dispensa maiores apresentacoes:

“A distribuicdo do 6nus da prova repousa principalmente na premissa de que, visando
a vitdria na causa, cabe a parte desenvolver perante o Juiz e ao longo do procedimento uma
atividade capaz de criar em seu espirito a convicgao de julgar favoravelmente. O juiz deve
julgar secundum allegatta et probata partium e ndo secundum propiam suam conscientiam
- e dai o encargo que as partes tém no processo, ndo so6 de alegar, como também de provar
(encargo=6nus). O 6nus da prova recai sobre aquele a quem aproveita o reconhecimento
do fato. Assim, segundo o disposto no art. 333 do Cdédigo de Processo, o 6nus da prova ao
autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito; ao réu quanto a existéncia de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito do autor” (Teoria Geral do Processo, 72 ed., p. 312).
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Colhe-se da jurisprudéncia do mundo profano:

RECURSO CIVEL - INVESTIGACAO JUDICIAL - ALEGAGAO DE ABUSO DE PODER
ECONOMICO E CAPTACAO DE SUFRAGIO - PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE
AFASTADA - MERITO - AUSENCIA DE PROVA INEQUiIVOCA E ROBUSTA DE ABUSO DE
PODER - INDICIOS QUE NAO SAO SUFICIENTES A EMBASAR A PROCEDENCIA DA
DEMANDA - INEXISTENCIA DA DEMONSTRAGAO DE QUE OS FATOS ARTICULADOS
TENHAM POTENCIALIDADE PARA INFLUENCIAR NO RESULTADO DO PLEITO -
CAPTAGAO DE SUFRAGIO QUE SO PODE SER CONFIGURADA A PARTIR DA DATA DO
REQUERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA PERANTE A JUSTICA ELEITORAL
- PRECEDENTE DO E. TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL - APELO DESPROVIDO. (TER-/
SP, RECURSO 23208, RELATOR PAULO SUNAO SHINTATE, JULGAMENTO 25/11/2004,
PUBLICACAO 02/12/2004).

EMENTA: APELACAO CIVEL - AGRAVO RETIDO - ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS AJUIZADA EM FACE DO ESTADO DE MINAS GERAIS E DE AGENTE MILITAR
- ALEGACAO DE ABUSOS PERPETRADOS EM ABORDAGEM POLICIAL - VIOLACAO
A DIREITOS DA PERSONALIDADE - REQUERIMENTO DE PRODUGCAO DE PROVA
TESTEMUNHAL E DEPOIMENTO PESSOAL - INDEFERIMENTO, AO FUNDAMENTO DE
QUE OS FATOS SAO INCONTROVERSOS - SENTENCA DE IMPROCEDENCIA FUNDADA
NAAUSENCIA DE PROVA DA ILEGALIDADE E DESPROPORCIONALIDADE DA CONDUTA
POLICIAL - COMPORTAMENTO JUDICIAL CONTRADITORIO - CERCEAMENTO DE
DEFESA - CARACTERIZACAO 1. O magistrado, como destinatario da prova, tem o poder-
dever de indeferir diligéncias inuteis para o julgamento da demanda. No entanto, no caso
em que a prova propugnada se mostra pertinente para a elucidagao de questado crucial da
demanda, o seu indeferimento configura violagédo ao direito de defesa da parte. 2. Hipotese
em que a causa de pedir da pretensao de indenizagao por danos morais - consubstanciada no
cometimento de excessos e abusos por parte de agente policial durante abordagem, com a
consequente violacao a direitos da personalidade do autor - restou afastada, pelo sentenciante,
com fundamento justamente na auséncia de provas do alegado. 3. Violagao ao principio da
boa-fé objetiva, notadamente a consideragao de que o magistrado indeferiu a produgéo da
prova oral propugnada ao fundamento de que os fatos eram incontroversos no processo.
4. Agravo retido a que se da provimento. Apelacao prejudicada. (TJMG - Apelacéo Civel
1.0145.14.030660-9/001, Relator(a): Des.(a) Aurea Brasil , 52 CAMARA CIVEL, julgamento
em 11/05/2017, publicagdo da sumula em 23/05/2017).

Conclusao:

Ex positis, tudo bem visto e examinado, diante do que o direito dispde, pelo livre convencimento formado
dos elementos de fato provados, com fulcro no amplo podgr de aprecia(;ép de provas, e por tudo mais que dos
autos consta, CONHECO DO RECURSO EXTRAORDINARIO E, NO MERITO, NEGO-LHE PROVIMENTO.

Brasilia-DF, 05 de maio de 2018.

Ministro WANDERLEY PAIVA
Relator

ROBERTO BATISTA DOS SANTOS - MINISTRO PRESIDENTE — Com voto de minerva para

acompanhar a divergéncia instaurada pelo Ministro José Manoel Ribeiro de Paula, quanto as preliminares e questao de
ordem, e no mérito, de acordo com o Relator.

MINISTRO WANDERLEY SALGADO DE PAIVA — Relator
MINISTRO JOSE MANOEL RIBEIRO DE PAULA - De acordo com o Relator
MINISTRO PAULO RANGEL DO NASCIMENTO - De acordo com o Relator
MINISTRO JOSE MORETZSOHN DE CASTRO - De acordo com o Relator.
MINISTRO DORIVAL LOURENGCO DA CUNHA - De acordo com o Relator.
MINISTRO AUGUSTO MARTINEZ PEREZ - De acordo com o Relator.
MINISTRO SEBASTIAO DE OLIVEIRA CASTRO FILHO - De acordo com o Relator.
MINISTRO ALCIDES MARTINS — De acordo com o Relator.
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PROCESSO N° 633/2018 - RECURSO EXTRAORDINARIO.

RECORRENTE: RUI ROBSON DA PAZ, CIM 185.477.

RECORRIDOS: BENEDITO MARQUES BALLOUK FILHO, CIM 134.406 e AMERICO PEREIRAROCHA,
CIM 094.770

RELATOR: MINISTRO PAULO RANGEL DO NASCIMENTO

Vistos, etc.

Apresenta o Recorrente APELACAO EXTREMA contra o resultado do julgamento levado a efeito pelo
Pleno do Egrégio SUPERIOR TRIBUNAL ELEITORAL do Grande Oriente do Brasil, nos autos do incidente de
IMPUGNAGCAO AO REGISTRO DE CANDIDATURA, ofertado pelo Recorrido, assim ementado:

“PROCESSO ELEITORAL. INPUGNAGAO A REGISTRO DE CANDIDATURA. ELEICAO
PARA OS CARGOS DE GRAO-MESTRE GERAL E GRAO-MESTRE GERAL ADJUNTO.
CANDIDATOS QUE EXERCIAM O CARGO DE GRAO-MESTRES ESTADUAIS
(GRANDE ORIENTE DO ESTADO DE SAO PAULO/GRANDE ORIENTE DO ESTADO
DO ESPIRITO SANTO). INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL, PARA EFEITOS DE
DESCOMPABILIZAGAO, DE QUE SEJA FEITO POR ATO DE RENUNCIA DEFINITIVA
AO CARGO. CARTA CONSTITUCIONAL DO GRANDE ORIENTE DO BRASIL (ARTIGOS
122 E 123) NAO VEDA A CANDITATURA E NAO IMPOE NENHUMA OBRIGATORIADAE
DE RENUNCIA DAQUELES QUE, EM CARGOS DIRETIVOS, TENHAM SE LICENCIADO.
IMPUGNAGAO REJEITADA.”

O Recurso vem alicergado na peca de inconformismo encartada as fls. 183 e seguintes, tendo por
suporte a interpretacdo do disposto nos artigos 34 e 35 do Cadigo Eleitoral Magdnico, Lei n. 153, de 08 de
setembro de 2015, que assim dispdem, respectivamente:

“Art. 34. Os candidatos ocupantes dos cargos de Grao-Mestre Geral, Grao-Mestre
Geral Adjunto, Grao-Mestre Estadual, Grao-Mestre Estadual Adjunto, Grao-Mestre Distrital
ou Grao-Mestre Distrital Adjunto, postulantes a quaisquer dos cargos mencionados, deverao
desincompatibilizar-se no prazo de seis meses antes do pleito eleitoral”.

“Art. 35. Os membros dos Tribunais, dos Conselhos e das Mesas Diretoras das
Assembleias Legislativas que desejarem concorrer aos cargos de Grao-Mestre e Grao-Mestre
Adjunto deverdo deixar os cargos que estiverem exercendo seis meses antes do pleito,
reassumindo-os apos o término da elei¢cdo, que se dara com a proclamacéao dos eleitos, para
cumprirem o restante de seus mandatos ou continuarem no exercicio de seus cargos para o0s
quais tenham sido nomeados ou eleitos.”

Sustenta o Recorrente que os Recorridos ndo cumpriram as determinagdes da Lei de Regéncia,
deixando de promover sua desincompatibilizagédo, pois em suas pranchas de afastamento enderegcadas as
respectivas Poderosas Assembleias Estaduais Legislativas, manifestaram a intengdo de reassumirem os
cargos, além de se apresentarem no curso da companha eleitoral, como GRAO-MESTRES LICENCIADOS.

Os Recorridos, em robusta e bem langada pega, rebateram o Recurso as fls. 373 e seguintes,
sustentando tanto a validade como a regularidade do afastamento, assim como a inocorréncia da renuncia
aos cargos.

O Ministério Publico Federal Magonico se manifestou as fls. 391/392, opinando pelo acolhimento do
Incidente, ratificando ao final.

Assim, objetivamente relatado, passo a decidir.

Este julgamento, por certo, vai gerar profunda repercussao no seio da Macgonaria, tanto da terra,
como de fora da terra, exigindo dos Magons compreensao e serenidade, assumindo, cada qual, a batalha
da humildade, para que possa, segundo a resposta do Irmao visitante ao Veneravel Mestre visitado, “vencer
minhas paixées, submeter minha vontade e fazer novos progressos na Magonaria”, pois, “Oh! Como é bom e
agradavel viverem unidos os irméaos!”

Carlos Alberto Di Franco, discorrendo sobre o tema “A magia do papado”, Jornal O “Estado” de Sao
Paulo, edicdo de 01.01.2018, aponta interessante adverténcia do Papa Francisco, que pode ser adaptada
para a situagdo atualmente vivida pela Magonaria Brasileira:
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“A coisa que a Igreja (leia-se Magonaria)mais necessita agora é a capacidade de curar
feridas e de aquecer o coragao dos fiéis, aproximar-se. Vejo a Igreja (leia-se Magonaria)
como um hospital de campanha depois de uma batalha. E inutil perguntar a um ferido
grave se o seu colesterol ou sua glicose estao altos. Devem-se curar as feridas. Depois
podemos falar do resto”

Oportuno trazer a tona, fragmento do artigo publicado pelo Jornal ja mencionado, em sua edigédo do dia
4 do més de abril ultimo, de autoria do articulista Roberto Livianu, respeitavel membro do Ministério Publico
do Estado de Sao Paulo, sob o titulo “O habeas corpus de Lula e a encruzilhada do Brasil”:

“Témis era a esposa de Zeus, o deus dos deuses, e sua importante conselheira.
A venda que lhe cobre os olhos simboliza o mais importante dos compromissos de um
julgador, o da imparcialidade. Justica é cega porque ela nao pode olhar para quem esta
julgando, para ser igual com todos, observando o mesmo critério sempre. A balanga,
como se pode intuir mais facilmente, relaciona-se a ideia de saber pesar, sopesar,
ponderar os dois lados e decidir com senso de justi¢a, equidade, equilibrio, bom senso.
Se influéncia externa influir, estara arrancada a venda dos olhos de Témis e quebrada
a légica do sistema, pois sem imparcialidade ndo existe justi¢a.”

O conhecido jurista Damasio Evangelista de Jesus, in Jornal Sintese, n. 62, abril/2002, pag. 5 (IBCCRIM
n.128, julho/03), escreve:

“.. Hoje, mantida a ainda venda, pretende-se conferir a estdatua de Themis
a imagem de uma Justica que, cega, concede a cada um o que seu sem conhecer
o litigante. Imparcial, ndo distingue o sdbio do analfabeto; o detentor do poder do
desamparado; o forte do fraco;”

Sabido €&, como aponta (NERY JR, Nelson. Principios do Processo na Constituicdo Federal, pags. 133
e 141), que:

“0 juiz deve ser imparcial (Cédigo de Etica da Magistratura Nacional 1°, 8° 9°
CPC 134 a 138), qualidade que é exigida também do julgador administrativo (CF, caput
37, LPA, 2°, 18 a 21). O magistrado imparcial é aquele que busca nas provas a verdade
dos fatos com objetividade e fundamento, mantendo ao longo de todo o processo, uma
distancia equivalente das partes e evita todo tipo de comportamento que possa refletir
favoritismo, predisposigao ou preconceito (Céd.Etica MN, 8°).”

E por demais lamentavel, que a Sublime Ordem seja levada a enfrentar e a conviver com conflitos de
interesses resultantes de desentendimentos entre Irmaos, que deveriam conviver em unido, como ensina um
dos postulados basicos da Instituicdo, pois, como bem destaca Antdnio Claudio Mariz de Oliveira (Jornal ja
mencionado), em sua edigao de 23.09.17):

“O fato de o homem viver em sociedade, por ser um animal gregdrio, gera conflitos
quando os interesses de uns ndo sao satisfeitos em face da resisténcia de outros que
lhes sao opostos. Nesse sentido, para serem mantidas a paz e a harmonia em sociedade
é imperiosa a interferéncia do Estado, com o escopo de aplicar o Direito e p6r fim a
um conflito determinado. Essa atividade estatal é exercida por trés personagens: juiz,
advogado e promotor de Justica.”

Aqui, esta Suprema Corte foi chamada para dirimir a questédo, devendo romper ou desatar o né gordio,
pois, “quem conseguir desatar o n6 que prende o jugo a langa do carro de Gordio, Rei da Frigia, dominara a
Asia’. Alexandre, o Grande, com um sé golpe de espada, o fez.

O Instituto Brasileiro de Ciéncias Criminais em seu Boletim n. 142, ano 12, setembro de 2004, em seu
editorial intitulado “STF E POLITICA EM FACE DA CONSTITUICAQ”, registra:

[

“A questao nao se coloca, portanto, em se o Supremo Tribunal Federal deve
decidir de maneira politica ou juridica as principais questées que atormentam a nossa
Nacgao (leia-se MACONARIA). Pensar assim é ter a certeza de que o texto constitucional
sempre devera ceder a um novo e espasmodico anseio politico (publico ou privado).
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E afirmar que a seguranga juridica e as grandes conquistas juspoliticas dos direitos
fundamentais de um sistema juridico equilibrado devem ceder se a “pressao politica”.
Caminhar por essa seara é apequenar a funcao reservada ao maior Tribunal da Nacao
(leia-se do GRANDE ORIENTE DO BRASIL).

“O Supremo Tribunal Federal (Magbnico) estara se apequenando, se iniciar um
processo de decisdes politicas que, a pretexto de melhor adaptar o texto constitucional a uma
nova realidade brasileira, inicie um processo de fissuras casuisticas no texto constitucional.

“Ao Supremo cabe, através de suas decisdes, dizer a todos quando e se erraram e,
portanto, que devem arcar com seus erros histéricos, politicos, juridicos ou econémicos. Cabe
dizer ao Executivo que foi ineficiente e relapso em seu planejamento estratégico e econdmico
e que a conta ndo pode ser paga pelo cidaddo e a custa da Constituicao. Cabe dizer ao
Legislativo que o debate democratico deve ser respeitado e que os dispositivos aprovados,
desde que conformes com o texto constitucional, devem ser aceitos pelos vencidos; assim
como também deve dizer ao Legislativo que nado se faz politica de momento, aprovando-se leis
punitivas e inconstitucionais para satisfazer anseios midiaticos ou populares em detrimento
da Constituicdo. Cabe dizer a qualquer cidadao ou instituicao que o descumprimento do texto
constitucional nunca é o melhor caminho para a obtencdo de aparentes e mais imediatos
resultados, pois a longo prazo implicara o caos sistémico e legal. O Supremo Tribunal Federal
(Magénico) deve ter um papel mais sereno e mais independente das pressdes com as quais
as questdes sdo iniciadas.

“Quando uma inconstitucionalidade for perpetrada por qualquer Poder, instituicdo ou
cidadao, seu agente sempre tera uma boa razao (real ou ficticia) a justifica-la. Sempre havera
argumentos aparentemente justificaveis. O que n&o se pode admitir € que esses argumentos
casuisticos e inchados de boas intengdes sejam transformados em argumentos ad terrorem
para colocar o Supremo Tribunal Federal (MACONICO) como o maior responsavel pelo caos,
se os declarar inconstitucionais. Com a constitucionalidade de uma lei, ato ou comportamento
ndo ha negociagcdo. Ou é constitucional ou sera inconstitucional. Entre a legalidade e a
ilegalidade nao cabe ao maior Tribunal da Nagao (Gobiana) buscar uma medida intermediaria.
Aristoteles, filosofo a defender que a virtude reside no meio (in médio stat virtus), verificou
que, embora essa posi¢ao seja a regra, ha conceitos absolutos que ndo comportam um termo
médio e, dentre eles, destacou a justica. Afirmava ele que ou temos justigca ou injustica, néo
ha meio termo. O mesmo pode ser dito da constitucionalidade de uma medida. Ou ela é
constitucional ou é inconstitucional. E, se for inconstitucional, devera o seu agente (publico ou
privado) entender que nunca um caminho ilegal podera conduzir a bons frutos. Os resultados
imediatos, mesmo que aparentemente bons e justificaveis, na medida em que violam os
direitos e garantias fundamentais ou o equilibrio do sistema juridico trardo como fruto mediato
e certo uma crescente desestabilizagdo social, institucional, politica e econémica, pois nao
havera mais a seguranca juridica estabelecida em um texto que deve ser o norte para os
demais, a Constituicdo Federal.

“O bom critério politico a guiar a interpretagdo de uma norma constitucional ndo é o
casuistico ou aquele que imputa ao Poder Judiciario a culpa pelos atos inconstitucionais de
outrem. A boa decisdo ndo é aquela obtida pelo signo do medo ou da responsabilizagéo pelo
pseudo caos juridico, econémico, social. O bom critério para a escolha ndo é aquele que serve
para justificar momentaneas e aparentes medidas falsamente eficazes. A boa escolha politica
€ aquela que sobrepaira ao momento presente e vislumbra qual o0 mais seguro caminho para
o futuro, muito embora ele aparentemente nao sirva aos imediatistas que s6 véem o passado
e so utilizam o panico para explicar suas atitudes no presente. ...”

Ora, o pomo da discordia se assenta na interpretagéo dos artigos 34 e 35, do Cddigo Eleitoral Magonico,
Lein. 153, de 2015, que dispdem:

“Art. 34. Os candidatos ocupantes dos cargos de Grao-Mestre Geral, Grao-Mestre
Geral Adjunto, Grao-Mestre Estadual, Grao-Mestre Estadual Adjunto, Grao-Mestre Distrital
ou Grao-Mestre Distrital Adjunto, postulantes a quaisquer dos cargos mencionados, deverdo
desincompatibilizar-se no prazo de seis meses antes do pleito eleitoral”.
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“Art. 35. Os membros dos Tribunais, dos Conselhos e das Mesas Diretoras das
Assembleias Legislativas que desejarem concorrer aos cargos de Grao-Mestre e Grao-Mestre
Adjunto deverado deixar os cargos que estiverem exercendo seis meses antes do pleito,
reassumindo-os apos o término da eleigdo, que se dara com a proclamagéo dos eleitos, para
cumprirem o restante de seus mandatos ou continuarem no exercicio de seus cargos para os
quais tenham sido nomeados ou eleitos.”

Primeiramente, é de se trazer a luz, a sempre presente licado de CARLOS MAXIMILIANO, em sua
preciosa obra “Hermenéutica e Aplicacédo do Direito”, 32., edicdo, p. 193, quando expde com a sua costumeira
clareza:

“o hermeneuta sempre tera em vista o fim da lei, o resultado que a mesma
precisa atingir em sua atuacdo pratica. A norma enfeixa um conjunto de providéncias,
protetoras, julgados, necessdrios para satisfazer certas exigéncias econémicas
e sociais; sera interpretada do modo que melhor corresponde aquela finalidade e
assegure plenamente a tutela de interesse para a qual foi regida.”

E o mesmo consagrado autor, na mesma obra, pag. 51, dando continuidade ao seu ensinamento
arejado, registra:

“Existe entre o legislador e o Juiz a mesma relagdao que entre o dramaturgo e o
ator. Deve este atender as palavras da pecga e inspirar-se no seu conteudo; porém, se
é verdadeiro artista, ndo se limita a uma reproducao palida e servir; da vida ao papel,
encena de modo particular o personagem, imprime uma tracao pessoal a representagéo,
empresta as cenas um certo colorido, variagbes de matiz quase imperceptiveis; de
tudo faz ressaltarem aos olhos dos espectadores maravilhados, belezas inesperadas,
imprevistas. Assim o Magistrado: ndo procede como insensivel e frio aplicador mecénico
de dispositivos. Ignora como 6rgéao de aperfeicoamento destes, intermediario entre a
letra morta dos Cédigos e a vida real, apto a plasmar, com a matéria-prima da lei, uma
obra de elegédncia moral e util a sociedade. Nao o consideram autémato; e, sim, arbitro
da adaptacédo dos textos as espécies ocorrentes, mediador esclarecido entre o direito
individual e o social”

Evidente se faz, que o resultado a que chegar o aplicador da lei em sua interpretagédo, devera se
subordinar, principalmente, ao principio da seguranca juridica, o qual, na autorizada licgdo de Celso Anténio
Bandeira de Mello, em seu “Curso de Direito Administrativo”, 22a edicdo, Sao Paulo, Malheiros Editores,
2007, pag. 119:

“Ora bem, é sabido e ressabido que a ordem juridica corresponde a um quadro
normativo proposto precisamente para que as pessoas possam se orientar, sabendo,
pois, de antemao, o que devem ou o que podem fazer, tendo em vista as ulteriores
consequéncias imputdaveis a seus atos. O Direito propbe-se a ensejar uma certa
estabilidade, um minimo de certeza na regéncia da vida social. Dai o chamado principio
da seguranca juridica, o qual, bem por isto, se ndo é o mais importante dentro todos os
principios gerais de Direito, é, indisputavelmente, um dos mais importantes entre eles.
[...] Tanto mais porque inumeras dentre as relagées compostas pelos sujeitos de direito
constituem-se em vista do porvir e ndo apenas da imediatidade das situagées, cumpre,
como inafastavel requisito de um ordenado convivio social, livre de abalos repentinos
ou surpresas desconcertantes, que haja uma certa estabilidade nas situagées destarte
constituidas.”

Mesmo porque, presente, aplica-se o entendimento do Min. Francisco Campos (RF 128/378), assim
ementado:

“nao existe nenhum sistema juridico em que se conceda ao juiz permissao
para substituir a regra legal a que Ihe seja ditada pela sua consciéncia, ou seja, pelo

sentimento de justica, ou pela sua filosofia econémica, politica ou social”.

No mesmo sentido, a ligdo do Min. Mario Guimaraes, em sua obra “O Juiz e a Fungao Jurisdicional”,
Editora Forense, Rio, 1958, pags. 330/331):
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“Devera o juiz obedecer a lei, ainda que dela discorde, ainda que Ihe parega injusta.
E um constrangimento que o principio da divisdo dos poderes impée ao aplicador.

“Seria o império da desordem se cada qual pudesse, a seu arbitrio, suspender
a execucgdo votada pelos representantes da nacdo. Lembremo-nos, ainda uma vez, de
que todo o poder emana do povo e que o povo cometeu aos membros da assembleia,
e néo a juizes, a tarefa de formular as regras juridicas que o hdao de governar. Admitir
possa o magistrado tornar prevalecente a sua opinido, contra a exarada, por modo
lacido, no texto, fora superpor a sua vontade individual, a da maioria parlamentar, nas
democracias, ou a do ditador, nos regimes discriciondrios”.

Apos tais digressdes, necessarias, ao meu ver, com a devida vénia, necessario se torna decidir
sobre duas questdes preliminares que o Recurso traz em seu bojo: a legitimidade processual magdnica do
Impugnante e ora Recorrente; e a capacidade postulatéria do Irmao WALTER DE OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA,
para atuar na defesa do Irméo BENEDITO MARQUES BALLOUK FILHO, como integrante da Chapa “NOVO
RUMO?”, diante de sua condig¢édo de Procurador do Grande Oriente do Brasil, Sdo Paulo, em que o outorgante
do mandato é postulante ao cargo de Grao-Mestre Geral, era o Grao-Mestre, agora, afastado.

Quanto & primeira, DE PLACIDO E SILVA, em seu “Vocabulario Juridico”, 152 edicdo, Editora Forense,
pag. 146, registra,

“a capacidade processual é a capacidade daquele que, estando no livre exercicio
de seus proprios direitos, possa agir em juizo, validamente, por si mesmo, nos limites
instituidos pela lei.

“A capacidade processual tanto se estende para o autor, como para o réu. Tanto
basta que o autor tenha capacidade para ser sujeito ativo de qualquer relagao juridica.
E que o réu possa, passivamente, ser também sujeito de uma relagao juridica.”

Dispde, a respeito, o artigo 41, do Cdédigo Eleitoral Magbnico, Lei n. 153, de 08 de setembro de 2015:

“Qualquer impugnacgéo, feito obrigatoriamente por escrito, somente podera ser
apresentado por Mestre Macom com direito a voto.”

Ora, o Impugnante, como consta as fls. 13/14 dos autos, apresentou sua “Ficha de Obreiro” expedida
pela Secretaria-Geral da Guarda dos Selos, Orgao Oficial do GOB, comprovando sua condi¢do de Magom,
regularmente filiado ao Grande Oriente do Brasil, sem qualquer restricao politica ou disciplinar, revestido, pois,
das condicdes plenas para postulagdo em Juizo, valendo dizer, apto e regular para apresentar o Incidente de
IMPUGNACAO AO REGISTRO DA CANDIDATURA da Chapa ex-adversa.

Além disso, no meu entender, como no caso, a declaragdo do Impugnante, comprovada, de que é
Mestre Magom, revestido das condigcbes de eleitor, basta ao fim a que se destina, como, alias, acontece, por
exemplo, nos pedidos do beneficio de assisténcia judiciaria (art. 98, do NCPC), acreditando-se na palavra
de honra do Magom Impugnante, ficando reservado a parte contraria demonstrar a ilegitimidade, e se o fizer,
entédo, o Impugnante respondera pela falsa afirmacgéo.

Afasto, por conseguinte, a preliminar em questao.

Com relacao a segunda preambular, verifica-se as fls. 21 dos autos, que os Impugnados outorgaram
instrumento de mandato aos Advogados WALTER OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA e ISRAEL FERREIRA COSTA,
OAB (DF) n. 49.260, CIM N. 257.737, com poderes para os fins ali consignados. A resposta a Impugnacéo,
ou contestagao, veio as fls. 26 e seguintes, assinada, todavia, unicamente pelo Dr. WALTER, o que nado esta
correto, muito embora, em sua defesa, as fls. 69/71, os dois procuradores ratificaram a pega contestatéria em
comento.

O Irméao WALTER, na condigao de membro do Ministério Publico Magbdnico, especialmente na qualidade
de Grande Procurador Estatual, somente poderia atuar, primordial e fundamentalmente, como fiscal da Lei
Macbnica, no @mbito da Lei de regéncia, ndo tendo permissao e muito menos condic¢ao legal para atuar como
advogado do Irmao BALLOUK.

Considerando, por final, que se trata de matéria de interesse da nac¢do gobiana, justo se torna que
a contestagdo permaneca encartada nos autos, para deliberagdo pelo Pleno desta Corte, reportando-me,
ainda, ao disposto no artigo 66, do Cddigo de Processo Penal Magdnico, que dispde:

“Nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade nao resultar prejuizo para
acusacgdo ou para a defesa.”
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Assim, concluo, também, pelo afastamento da preliminar.

Por outro lado, quanto ao cabimento do Recurso Extremo, primeiramente, reporta-se ao artigo 58, da
Lein. 153, de 08 de setembro de 2015, o Cddigo Eleitoral, que dispde:

“Art. 58 — Por meio de recurso extraordinario, sdo recorriveis ao Supremo
Tribunal Federal Mag¢dénico as decis6es do Superior Tribunal Eleitoral Magénico, que
contrariarem a Constituicao ou negarem vigéncia a lei bem como as denegatorias de
mandado de segurancga das quais cabera recurso ordindrio no prazo de dez dias.”

Além disso, foram atendidas as condigbes de admissibilidade exigidas pelo artigo 161, do Regimento
Interno deste Supremo Tribunal Federal, em combinagdo com o artigo 102, inciso Ill, alinea “a”, da Constituicéo
da Republica, o artigo 103, inciso IV, alineas “a”, “b” e “d”, da Constituicdo do GOB, além do artigo 6°, inciso 1V,
alineas “a” e “b”, do Regimento Interno da Corte, adequado, ainda, ao artigo 1.029, incisos |, Il e lll, do Cédigo

de Processo Civil vigente, sabendo que,

“O prequestionamento ndo resulta da circunstidncia de a matéria haver sido
arguida pela parte recorrente. A configuragdo pressupé6e debate e decisdo prévios pelo
Colegiado, ou seja, emissao de entendimento. O instituto visa o cotejo indispensavel a
que se diga enquadrado o recurso extraordindrio no permissivo constitucional (STF, 12
Turma, AgQRgRE 742996-SP, rel. Min. Marco Aurélio, j. 1°4,2014, DJUE 15.4.2014).

Nesse sentido, o entendimento de Alfredo Buzaid, in “Aspectos Polémicos e Atuais dos Recursos”,
Revista dos Tribunais, 2000, pag. 410, obra conjunta, tendo como coordenadores, Eduardo Pellegrini de
Arruda Alvim, Nelson Nery Jr. e Teresa Arruda Alvim Wambier,

(...) “o prequestionamento, como requisito de acesso a Superior Instancia,
coloca-se como necessario, pois, do contrario, ndo se pode afirmar tenha o acérdao do
Tribunal local ofendido o disposto na lei federal ou na Constituicdo Federal. Trata-se,
pois, de uma das condi¢ées de admissibilidade do recurso extraordindrio e recurso
especial”.(...)

No mesmo sentido, Eduardo Arruda Alvim, em seu Direito Processual Civil, 22 Edicdo, Sdo Paulo,
Revista dos Tribunais, 2008, p. 839:

“o prequestionamento é requisito essencial para o conhecimento dos recursos
especial e extraordinario. Sem o prévio debate da matéria que se pretende discutir nas
instancias superiores o recurso nao pode ser conhecido. Essa é uma exigéncia que
decorre do préprio texto Constitucional, ja que o inciso Ill do art. 102, assim, como o
inciso lll do artigo 105 ambos da CF, exigem que a matéria que se pretenda discutir no
recurso extraordinadrio e especial respectivamente, tenha sido enfrentada pelo acérdao,
pois aludem as causas decididas. O prequestionamento significa a efetiva apreciacdao
pelo tribunal local, da questdo que se pretende discutir nos recursos especial e
extraordinario.

E ainda, a jurisprudéncia sobre a matéria:

“Para que se tenha como atendida a exigéncia do prequestionamento, necessario
que a matéria seja versada na decisado recorrida, ndo bastando que o tenha sido, pelas
partes, no curso do processo. Havendo omissao, poderia ser suprida com o uso dos
declaratérios” (STJ-3% Turma, REsp 24.332-8-AM, rel. Min. Eduardo Ribeiro, j. 14.9.93, néo
conheceram, v.u., DJU 27.9.93, p. 19.819)

“O prequestionamento para o RE nao reclama que o preceito constitucional
invocado pelo recorrente tenha sido explicitamente referido pelo acérdao, mas, sim,
que este tenha versado inequivocamente a matéria objeto da norma que nele se
contenha” (RTJ 152/243)

Ha que se considerar, também, que concorre o requisito da repercusséo geral, como exigido pelo artigo

1.035, da Lei Adjetiva Civil, considerando o alcance dos efeitos do julgamento submetido a este Supremo
Tribunal, no ambito de toda Macgonaria, como bem destaca José Henrique Moura em sua obra “A Nova
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Execucgao por quantia certa, Sumula Vinculante, Processo Eletronico e Repercussédo Geral: Uma analise da
terceira etapa da reforma do CPC”, Salvador, Editora Podivm, 2009, p. 65:

“Com esse novo requisito, o que se destaca é o papel do STF para, ao lado de
primar pela correta aplicagao dos preceitos constitucionais, discutir tdo-somente as
causas recursais com aspecto macro (supra, superior, diferenciado), ndo sendo mais
orgao com competéncia para solucionar as demais amarguras recursais (sem qualquer
reflexo coletivo diferenciado) mesmo nos casos de interpretagao equivocada da propria
Constituicdo”.

Como é sabido, o instituto da repercusséo geral passou a integrar o ordenamento juridico brasileiro
com o advento da Emenda Constitucional n° 45, de 8 de dezembro de 2004, que incluiu o § 3° no artigo 102 da
Constituicao Federal, cuja regulamentagéo se deu pela Lein. 11.418, de 19 de dezembro de 2006, e prevista,
como questao relevante, no artigo 1.035, § 1°, do Cédigo de Processo Civil.

Concorrem, pois, as condigdes de admissibilidade do Recurso Extraordinario em analise, pois, segundo
Bruno Dantas, in “Repercussao Geral — Perspectiva histérica, dogmatica e de direito comparado”, Saraiva,
22 edigao, 2008, pag. 216, n. 5.2.1:

“A natureza juridica do instituto de repercussao geral, segundo nos parece, é de
pressuposto especifico de cabimento do recurso extraordinario, de modo que, embora
dotado de peculiaridades, se insere no juizo de admissibilidade desse recurso”

Do mesmo autor, na mesma obra, pag. 246/247, n. 2.5.8, encontra-se o conceito do instituto, verbis:

“.. repercussdo geral é o pressuposto especial de cabimento do recurso
extraordindrio, estabelecido por comando constitucional, que impée que o juizo de
admissibilidade do recurso leve em consideragdo o impacto indireto que eventual
solugao das questdes constitucionais em discussao tera na coletividade, de modo que
se lho tera por presente apenas no caso de a decisao de mérito emergente do recurso
ostentar a qualidade de fazer com que parcela representativa de um determinado grupo
de pessoas experimente, indiretamente, sua influéncia, considerados os legitimos
interesses sociais extraidos do sistema normativo e da conjuntura, econémica politica,
econdémica e social reinante num dado momento histoérico.”

A norma questionada, contida no artigo 34 do Cdédigo Eleitoral, determinando que “Os candidatos
ocupantes dos cargos de Grao-Mestre Geral, Grdo-Mestre Geral Adjunto, Grao-Mestre Estadual, Grao-Mestre
Estadual Adjunto, Grao-Mestre Distrital ou Grao-Mestre Distrital Adjunto, postulantes a quaisquer dos cargos
mencionados, deverao desincompatibilizar-se no prazo de seis meses antes do pleito eleitoral”, no meu
entender, é de hialina clareza, ndo dando margem a qualquer duvida em seu entendimento ou interpretacao.

Alias, pelo JUS BRASIL, a Rede de Ensino Luiz Flavio Gomes, publicou a definicdo de
desincompatibilizagdo, nas palavras de Erival de Oliveira, extraido do seu livro Elementos do Direito,
82. edigao, Premier Maxima, S&o Paulo, 2009, pag. 150:

“E o ato pelo qual o candidato se desvencilha da inelegibilidade a tempo de concorrer
a eleigdo. Em algumas hipodteses, a desincompatibilizagdo s6 se dara com o afastamento
definitivo da situagéo funcional em que se ache o candidato, o conjuge ou parente. Em outros
casos, basta o licenciamento (autoridades policiais, agentes administrativos, entre outros).”

Por outro lado, o artigo 35, da mesma Lei de regéncia, ao dispor que, “Os membros dos Tribunais,
dos Conselhos e das Mesas Diretoras das Assembleias Legislativas que desejarem concorrer aos cargos de
Gréo-Mestre e Grédo-Mestre Adjunto deverdo deixar os cargos que estiverem exercendo seis meses antes
do pleito, reassumindo-os ap6s o término da eleicdo, que se dara com a proclamacdo dos eleitos, para
cumprirem o restante de seus mandatos ou continuarem no exercicio de seus cargos para os quais tenham
sido nomeados ou eleitos”, da mesma forma, nao traz em seu texto, obscuridade ou qualquer outro vicio que
levasse a comprometer sua redagao, seu contetdo ou seu entendimento.

Diante da clareza e objetividade da redagédo dos artigos 34 e 35 do Cdédigo Eleitoral Magdnico,
nao ha, com a devida vénia, como prevalecer o entendimento exarado na ementa do acérdao objeto deste
Recurso, pois o argumento de que haja “.. INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL, PARA EFEITOS DE
DESCOMPABILIZACAO, DE QUE SEJA FEITO POR ATO DE RENUNCIA DEFINITIVA AO CARGO. CARTA
CONSTITUCIONAL DO GRANDE ORIENTE DO BRASIL (ARTIGOS 122 E 123) NAO VEDAA CANDITATURA
E NAO IMPOE NENHUMA OBRIGATORIADAE DE RENUNCIA DAQUELES QUE, EM CARGOS DIRETIVOS,
TENHAM SE LICENCIADO. IMPUGNACAO REJEITADA.”, a meu ver, com o devido respeito ao eminente
Ministro prolator, ndo se sustenta.
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Ora, quando o legislador disse, e ndo quis dizer, no texto do artigo 34, que “Os candidatos ocupantes
dos cargos de Grao-Mestre Geral, Grdo-Mestre Geral Adjunto, Grdo-Mestre Estadual, Grdo-Mestre Estadual
Adjunto, Grdo-Mestre Distrital ou Grao-Mestre Distrital Adjunto, postulantes a quaisquer dos cargos
mencionados, deverdo desincompatibilizar-se no prazo de seis meses antes do pleito eleitoral”, deixou claro,
muito bem claro, que a desincompatibilizacdo comportaria o desligamento pleno do cargo, para todos os
efeitos, valendo dizer, que o interessado estaria renunciando, expressa ou tacitamente, ao mandato até entao
exercido e para o qual fora eleito.

Por conseguinte, se o Cddigo Eleitoral Magbdnico, em seu artigo 67, dispde, expressamente, que
“Aplicam-se as disposicbes eleitorais as normas do direito comum nos casos nao previstos neste Cédigo”, ha
de prevalecer, sem sombra de duvida, a norma contida na Lei Complementar n. 64, de 18 de maio de 1990,
artigo 1°, inciso Il, letra “a@”, a chamada Lei das Inelegibilidades, que impde, ipisis litteris, o afastamento “até 6
(seis) meses depois de afastados definitivamente de seus cargos ou fungdes”.

Diferentemente, com relagéo ao texto do artigo 35, dispondo que “Os membros dos Tribunais, dos
Conselhos e das Mesas Diretoras das Assembleias Legislativas que desejarem concorrer aos cargos de
Gréo-Mestre e Grao-Mestre Adjunto deverdo deixar os cargos que estiverem exercendo seis meses antes
do pleito, reassumindo-os ap6s o término da eleicdo, que se darda com a proclamacédo dos eleitos, para
cumprirem o restante de seus mandatos ou continuarem no exercicio de seus cargos para os quais tenham
sido nomeados ou eleitos.”, houve, aqui, clara e evidente deliberacéo, permitindo, ou dando oportunidade, ou
opgao aos interessados, ocupantes dos cargos mencionados, que retornassem e reassumissem 0s cargos
que até entdo ocupavam, por nomeagao ou por eleigao.

Muito a propésito, José Jairo Gomes, em seu “Direito Eleitoral”, 142 edigéo, Atlas, 2018, pag. 249,
escreve:

“Os chefes do Executivo ndo precisam se desincompatibilizar para concorrerem a
reeleicdo, mas terdo de fazé-lo para se candidatarem a outros cargos. Assim, para se livrarem
do impedimento, terdo de renunciar a seus mandatos ate seis meses antes do pleito.”

Na mesma esteira de entendimento, Wilson Roberto Barbosa Garcia, in “Da Inelegibilidade”, DireitoNet,
“Direito Eleitoral”, 15.07.2005, fls. 6, registra:

“2. Para concorrerem a outros cargos, o Presidente da Republica, os Governadores de
Estado e do Distrito Federal e os Prefeitos, salvo desincompatibilizagéo, mediante renuncia
aos respectivos mandatos, até seis meses antes do pleito; confirma-se aqui que os Vices sao
elegiveis a qualquer mandato, sem necessidade de renunciarem.

“Assim, para que possam candidatar-se a outros cargos, devera o chefe do poder
executivo afastar-se definitivamente, por meio de renuncia”.

Ha, ainda, que se considerar que o afastamento dos candidatos Ballouk e Américo ndo se deu na
origem pela forma legal. No que tange ao irmao Ballouk, ele simplesmente enviou para a Poderosa Assembleia
Estadual Legislativa do GOB-SP uma carta comunicando seu afastamento até o dia 11/03/2018, com a
reassuncgao do cargo de Grao-Mestre no dia 12/03/18, SEM PEDIR AUTORIZACAO DA PAEL para afastar-se
do cargo por mais de trinta dias, consoante estabelece a Constituicdo do GOB-SP e o Regimento Interno da
PAEL.

Limitou-se ele a comunicar o seu afastamento, sem esperar qualquer tipo de autorizagdo formal por
parte do 6rgao legislativo local. A PAEL, por seu turno, através do seu Presidente e integrantes da Mesa, nao
submeteu o afastamento do irm&o Ballouk ao Plenario daquela Casa Legislativa e nem expediu o competente
Decreto Legislativo autorizando o afastamento, consoante estabelece o art. 80, IX do Regimento Interno da
PAEL.

Como se vé as fls. 6 dos autos, em sua carta enderegada a PAEL, datada de 05 de setembro de
2017, Ballouk nao deixou qualquer duvida quanto ao seu afastamento, sustentando seu pedido no artigo 35,
do Cddigo Eleitoral, e ndo no artigo 34, como deveria, verbis:

Qutrossim, declaro que a partir do dia 12 de marco de 2018, independentemente do
resultado do processo eleitoral, reassumirei o cargo de Grao Mestre, nos termos da Lei, cujo
mandato encerar-se-a em junho de 2019.”

Igual situagdo ocorreu em relagéo a Carta de Re-ratificagao enviada pelo candidato Ballouk a PAEL,
no inicio de margo de 2018, comunicando a prorrogacgao do afastamento, o qual ndo foi igualmente submetido
a aprovacao do Plenario da PAEL e nem foi expedido o competente Decreto Legislativo prorrogando o
afastamento.
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E de ser lembrado que o Regimento Interno da Poderosa Assembleia Estadual Legislativa do GOSP,
em seu artigo 80, que trata das proposigées da Casa, dispde em seu inciso IX:

“art. 80 “As proposicées classificam-se em:

IX — Decreto Legislativo é a proposi¢cao prevista na Constituicdo do GOSP/GOB,
que envolve pedido de autorizagdo da PAEL para alienagao de patriménio das Lojas,
ou licenga ao Grao-Mestre ou quem estiver em seu lugar, para se ausentar do pais por
periodo superior a sete dias, ou se afastar do seu cargo por tempo superior a trinta
dias, devendo ser publicado no Boletim do GOSP,...”

Por sua vez, a Carta Magna do GOSP, em seu artigo 51, determina expressamente:

Art. 51: O Grao Mestre Estadual ndo podera ausentar-se do pais ou afastar-se
do cargo, sem prévia autorizagdo da Poderosa Assembleia Estadual Legislativa, nos
termos no disposto no artigo 23, inciso IX desta Constituicdo”..

E o artigo 23, acima referido, dispde:
“Compete privativamente a Poderosa Assembleia Estadual Legislativa:

IX — conceder licenga ao Grao-Mestre Estadual ou a quem estiver em seu lugar, para
se ausentar do pais por prazo superior a sete dias ou de afastar de seu cargo por tempo
superior a trinta dias.”

Tudo isso demonstra que o irmao Ballouk nunca se desincompatibilizou efetivamente do cargo de
Grao-Mestre do GOB-SP, eis que néo houve o afastamento definitivo e muito menos houve a formalizagao do
afastamento pela PAEL nos termos da Constituicdo do GOB-SP e do Regimento Interno da PAEL.

Por conseguinte, apds detida e detalhada leitura, com analise e reanalise de todo o conteudo dos autos,
em harmonia com o exposto, pelo meu voto, dou provimento ao Recurso Extraordinario, para prevalecer
o entendimento exarado nos votos vencidos constantes do v. acérdao objeto do julgamento questionado,
emanado do Pleno do Colendo Superior Tribunal Eleitoral do Grande Oriente do Brasil, para REJEITAR AS
QUESTOES PRELIMINARES SUSCITADAS E JULGAR PROCEDENTE o incidente de IMPUGNAGAO AO
REGISTRO dos Irmados BENEDITO MARQUES BALLOUK FILHO (CIM N° 134.406) e AMERICO PEREIRA
DA ROCHA (CIM N° 094.770), aos cargos de GRAO-MESTRE GERAL e GRAO-MESTRE ADJUNTO DO
GRANDE ORIENTE DO BRASIL, respectivamente, e INDEFERIR O REGISTRO DA REFERIDA CHAPA
“NOVO RUMO”.

Publique-se. Registre-se. Os nobres Advogados das partes saem devidamente intimados para todos os
fins. Ciéncia ao Eminente Grande-Procurador do Grande Oriente do Brasil, que também sai intimado.

Sala das Sessoes, 05 de maio de 2018 (E.. V..)

Ministro PAULO RANGEL
Relator Sorteado

PROCESSO N° 633/2018 - RECURSO EXTRAORDINARIO.

RECORRENTE: RUI ROBSON DA PAZ, CIM 185.477. )

RECORRIDOS: BENEDITO MARQUES BALLOUK FILHO, CIM 134.406 e AMERICO PEREIRAROCHA,
CIM 094.770

RELATOR: MINISTRO PAULO RANGEL DO NASCIMENTO

EMENTA:

RECURSO PROVIDO por maioria. AFASTADAS AS QUESTOES PRELI-
MINARES E JULGADO PROCEDENTE O INCIDENTE DE IMPUGNAGAO AO
REGISTRO DA CANDIDATURA DA CHAPA “NOVO RUMO”, COMPOSTA
PELOS IRMAOS BENEDITO MARQUES BALLOUK FILHO (CIM N° 134.406) E
AMERICO PEREIRA DA ROCHA (CIM N° 094.770), AOS CARGOS DE GRAO-
MESTRE GERAL E GRAO-MESTRE ADJUNTO DO GRANDE ORIENTE DO
BRSIL, RESPECTIVAMENTE, E INDEFERIR O REGISTRO DA REFERIDA
CHAPA “NOVO RUMO”, RESTABELECENDO O ENTENDIMENTIO DO VOTO
VENCIDO.

de Oriente do Brasil - Boletim Oficial Especial (STFM), de 21 de Maio de 20180




ACORDAO
Vistos etc.,

Acordam os Eminentes Ministros do Excelso Supremo Tribunal Federal Magdnico, em conformidade com
a ata dos julgamentos, POR MAIORIA, afastar as preliminares que o Recurso traz em seu bojo: a legitimidade
processual magdnica do Impugnante e ora Recorrente; e a capacidade postulatéria do Irmao WALTER DE
OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA, para atuar na defesa do Irmdo BENEDITO MARQUES BALLOUK FILHO, e,
quanto a matéria de fundo, acolher as razdes recursais, para dar provimento ao Recurso Extraordinario,
e JULGAR PROCEDENTE o incidente de IMPUGNAGAO AO REGISTRO da Chapa “NOVO RUMO”,
composta pelos Irmaos BENEDITO MARQUES BALLOUK FILHO (CIM N° 134.406) e AMERICO PEREIRA
DA ROCHA (CIM N° 094.770), aos cargos de GRAO-MESTRE GERAL e GRAO-MESTRE ADJUNTO DO
GRANDE ORIENTE DO BRASIL, respectivamente, e INDEFERIR O REGISTRO DA REFERIDA CHAPA
“NOVO RUMO”. Acompanharam o Eminente Ministro Relator os Eminentes Ministros LOURENCO DA
CUNHA, MORETZSOHN DE CASTRO e RIBEIRO DE PAULA. Contrariamente, NEGAVAM provimento ao
Recurso os Eminentes Ministros ALCIDES MARTINS, CASTRO FILHO, MARTINEZ PEREZ e SALGADO
DE PAIVA; cabendo ao Sapientissimo Presidente da Corte, Sapientissimo Ministro BASTISTA DOS
SANTOS, o voto de desempate, o qual acompanhou o voto condutor.

Sala das Sessdes, 05 de maio de 2018 (E.”. V.".)

Ministro PAULO RANGEL
RELATOR

Ministro ROBERTO BATISTA DOS SANTOS
Presidente do STFM
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PROCESSO: 633/2018

FEITO: RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: RUI ROBSON DA PAZ

ADVOGADO: DANIEL DE LEAO KELETI

RECORRIDO: CHAPA NOVO RUMO TITULADA POR BENEDITO MARQUES

BALLOUK FILHO E AMERICO PEREIRA ROCHA

ADVOGADOS: WALTER DE OLIVEIRA LIMATEIXEIRA E ISRAEL FERREIRA
COSTA

RELATOR: MINISTRO PAULO RANGEL DO NASCIMENTO

VOTO
O EMINENTE MINISTRO DORIVAL LOURENCO DA CUNHA:

Cuidam os autos de Recurso Extraordinario onde o Recorrente requer como medida principal a cassag¢ao
do Registro de candidatura da Chapa Novo Rumo titulada pelos Irmaos Benedito Marques Ballouk Filho e
Américo Pereira da Rocha.

Aforma escolhida pelo Recorrente é a correta e o Recurso Extraordinario o meio adequado para enfrentar
o v. Acérdao que julgou improcedente impugnacéao de registro de candidatura.

Neste sentido, a Constituicdo do Grande Oriente do Brasil disciplina em seu artigo 103, inciso V, alinea
“d”, a competéncia do Supremo Tribunal Federal Magbnico para julgar, em recurso extraordinario, as decisées
do Superior Tribunal Eleitoral Magonico, verbis:

Art. 103 Compete ao Supremo Tribunal Federal Magénico:
V - julgar, em recurso extraordinario, as causas decididas pelos outros Tribunais:

d) sobre decisées do Superior Tribunal Eleitoral.
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No mesmo sentido, o artigo 58, da Lei 153/2015, verbis:

Art. 58 — Por meio de recurso extraordinario, sao recorriveis ao Supremo Tribunal
Federal Magonico as decis6es do Superior Tribunal Eleitoral Magénico, que contrariem
a Constituicdo ou negarem vigéncia a lei bem como as denegatérias de mandado de
segurancga das quais cabera recurso ordinario no prazo de dez dias.

No presente caso, houve enfrentamento da matéria de fundo, tendo sido julgada improcedente a
impugnacao por maioria de votos. Além disso, no caso em pauta ndo ha a necessidade de alegacao de
repercussao geral, até porque o presente recurso apenas prestigia o principio do duplo grau de jurisdi¢do, sendo
certo que a impugnacao foi de competéncia originaria do Superior Tribunal Eleitoral Magbnico, bem como, a
propria alinea “d”, do inciso V, do artigo 103 da Constituicdo do Grande Oriente do Brasil nao faz essa exigéncia.

Aanalise do Recurso Extraordinario por esta Corte se faz imperiosa, até porque a sua definicdo do termo
desincompatibilizagao ira trazer consequéncias para esta eleigao e para as vindouras.

Assim, evidente que o Recurso Extraordinario interposto € o meio adequado para o fim pretendido pelo
Recorrente, sendo tempestivo, deve ser conhecido.

O Recorrente requer que seja reconhecida a sua legitimidade para a apresentagao da Impugnacéo.

O Superior Tribunal Eleitoral Magbnico entendeu que o Recorrente ndo demonstrou sua condigao de
eleitor, conforme artigo 41, do Cédigo Eleitoral Mag¢dnico, mas conheceu da impugnacéo de oficio.

Importante definir qual o alcance do artigo 41, do Cédigo Eleitoral Magbnico, verbis:

Art. 41. Qualquer pedido de impugnacao, feito obrigatoriamente por escrito,
somente podera ser apresentado por Mestre Magom com direito a voto.

O Superior Tribunal Eleitoral Magdnico entendeu que a condigao de Mestre Macom com direito a voto
apenas se demonstra com declaragédo da Loja do Impugnante com esta expressa mengéo.

ALei ndo faz qualquer alusao sobre a forma da comprovacao de ser o Mestre Magom com direito a voto.

O Recorrente anexou sua Ficha de Obreiro em que figura como Mestre Magom, Instalado, membro
regular da ARLS Fraternidade Paulistana, 2309, Oriente de S&o Paulo — SP, e que esta Loja esta com sua
ultima contribuicao em dia (fls. 13/14).

N&o houve qualquer impugnacao por parte dos Recorridos em sede de defesa sobre a situagdo do
Recorrente ser Mestre Magom, Instalado, com direito a voto.

Diante da juntada da ficha de obreiro e de auséncia de impugnagéao sobre a situagdo do Recorrente, o
Recorrente possui legitimidade para apresentar a presente impugnacgéo.

Mesmo que assim ndo fosse, a impugnacéo teve a integral aderéncia por parte do Ministério Publico
Federal, bem como sua matéria, por si s6, deveria ser conhecida de oficio.

Evidente, pois, que o presente recurso devera ser conhecido e a parte reconhecida como legitima.

O Recorrente alega que houve auséncia de defesa por parte dos Recorridos, vez que a peca defensoéria
foi subscrita pelo Irmao Walter de Oliveira Lima Teixeira, entdo Procurador do Grande Oriente de Sao Paulo,
portanto, impedido para atuar como defensor dos candidatos postulantes aos cargos de Gréo-Mestre Geral
e de Grao-Mestre Geral Adjunto.

O artigo 5°, do Cadigo Eleitoral Maconico expressamente define que o Procurador Geral, assim como os
Procuradores Estaduais sao os responsaveis por fiscalizar as eleigdes, sendo deles aincumbéncia de oferecer
eventuais impugnacgdes fundamentadas.

A partir do momento em que o Procurador do Estado assume a defesa formal de um dos candidatos,
por 6bvio, ndo mais possui isengao de animo para figurar como fiscalizador de seus atos e de sua candidatura.

Evidente que ha desvio de fungédo de Procurador que atua como advogado formal de candidato em
eleicdo que possui por obrigagéo do cargo fiscalizar.

Impedido o Irm&o Walter de Oliveira Lima Teixeira de atuar como Procurador Estadual e advogado dos
candidatos Recorridos.

E certo que o Irmao Walter assinou isoladamente a peca de defesa. Utilizando subsidiariamente a Lei
Profana 8.906/94, o ato praticado € nulo, ndo podendo sequer ser convalidado, portanto, ndo podera ser
conhecido por este Tribunal.

Por outro lado, o Recorrente alega que os Irmaos Benedito Marques Ballouk Filho e Américo Pereira da
Rocha ndo respeitaram o artigo 34 do Cadigo Eleitoral Magbnico ao nao realizarem a efetiva desincompatibilizagéo
dos cargos que ocupavam.

O Irmao Benedito Marques Ballouk Filho, ao requerer o registro de sua candidatura para Grao-Mestre
Geral ocupava o cargo de Grao-Mestre Estadual do Grande Oriente de Sao Paulo.

O Irmao Américo Pereira da Rocha, ao requerer o registro de sua candidatura para Grao-Mestre Geral
Adjunto ocupava o cargo de Grao-Mestre Estadual do Grande Oriente do Espirito Santo.
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Ambos os Recorridos estdo sujeitos ao disciplinado no artigo 34, do Cdédigo Eleitoral Magonico, Lei
153/2015, verbis:

Art. 34. Os candidatos ocupantes dos cargos de Grao-Mestre Geral, Grao Mestre
Geral Adjunto, Grao-Mestre Estadual, Grao-Mestre Estadual Adjunto, Grao-Mestre Distrital
ou Grao-Mestre Distrital Adjunto, postulantes a quaisquer dos cargos mencionados,
deverao desincompatibilizar-se no prazo de seis meses antes do pleito eleitoral.

E incontroverso que ambos os Recorridos eram Grao-Mestres Estaduais nos seus respectivos Estados
e deveriam se desincompatibilizar no prazo de seis meses antes do pleito eleitoral.

A peca inicial traz a integra das cartas de ambos os candidatos que mencionam que deixariam seus
respectivos cargos em 05 de setembro de 2017 e que retornariam no dia 12 e margo de 2018. Esta é a clara
diccdo de ambas as cartas assinadas pelos Recorridos.

O Recorrente argumenta que o candidato inserido no contexto do artigo 34, da Lei 153/2015 apenas se
desincompatibiliza com a sua saida definitiva do cargo.

Segundo o Recorrente, os Recorridos apenas estariam desincompatibilizados se tivessem deixado o
cargo definitivamente, por meio de renuncia ou qualquer outro meio habil com esta finalidade.

Pelos documentos acostados e pelas alegagdes dos proprios Recorridos, € incontroverso que nao houve
afastamento definitivo dos cargos dos Irmaos Benedito Marques Ballouk Filho e Américo Pereira da Rocha,
tanto assim, que no site oficial do GOSP e do GOB-ES havia sempre a definicdo de Grao-Mestre Licenciado
para os Recorridos.

Incontroverso, pois, que nao houve afastamento definitivo dos cargos de Grao-Mestre Estadual do GOSP
por parte do Irmao Benedito Marques Ballouk Filho, bem como ndo houve afastamento definitivo do cargo de
Grao-Mestre Estadual do GOB-ES por parte do Irm&o Américo Pereira da Rocha.

Cabe agora entender o alcance do termo desincompatibilizagdo utilizado pelo artigo 34, do Cddigo
Eleitoral Magonico (Lei 153/2015).

Importante trazer a lume tanto a legislagdo magdnica como a legislagéo profana que tem sua aplicagéo
supletiva, conforme artigo 67, também do Cédigo Eleitoral Magdnico.

O artigo 34, do Cédigo Eleitoral Magbdnico disciplina que:  “os candidatos ocupantes dos cargos de
Grao-Mestre Geral, Grao-Mestre Geral Adjunto, Grao-Mestre Estadual, Grao-Mestre Estadual Adjunto,
Grao-Mestre Distrital ou Grao-Mestre Distrital Adjunto, postulantes a quaisquer dos cargos mencionados,
deverao DESINCOMPATIBILIZAR-SE no prazo de seis meses antes do pleito eleitoral’.

Analisando isoladamente o mencionado artigo, o termo desincompatibilizac&o poderia ser entendido como
afastamento definitivo ou temporario, deixando a interpretagéo ao julgador. No entanto, a analise sistematica
do Cadigo Eleitoral Magdnico de 2015 ndo deixa margem para interpretacdes.

Assim disciplina o artigo 35, do Cédigo Eleitoral Maconico de 2015, verbis:

Art. 35. Os membros dos Tribunais, dos Conselhos e das Mesas Diretoras das
Assembleias Legislativas que desejarem concorrer aos cargos de Grao-Mestre e Grao-
Mestre Adjunto deverao deixar os cargos que estiverem exercendo seis meses antes
do pleito, reassumindo-os apés o término da elei¢ao, que se dara com a proclamagao
dos eleitos, para cumprirem o restante de seus mandatos ou continuarem no exercicio
de seus cargos para os quais tenham sido nomeados ou eleitos.

Ora, o artigo 35 permite o retorno aos cargos para os membros dos Tribunais, dos Conselhos e das
mesas diretoras das Assembleias Legislativas.

Ha, portanto, 9 (nove) categorias de cargos que exigem algum tipo de afastamento para que os seus
ocupantes possam participar de eleicdes segundo os artigos 34 e 35 do Cddigo Eleitoral Magbnico:

Gréo-Mestre Geral (art. 34);
Grao-Mestre Geral Adjunto (art. 34);
Grao-Mestre Estadual (art.34);
Grao-Mestre Estadual Adjunto (art. 34);
Grao-Mestre Distrital (art.34);
Grao-Mestre Distrital Adjunto (art. 34);
Membros dos Tribunais (art. 35);
Membros dos Conselhos (art. 35);

Membros das Mesas Diretoras das Assembleias Legislativas (art. 35).
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E de clareza solar que o Cédigo Eleitoral Magonico diferenciou os ocupantes dos cargos de Comando
do Executivo (artigo 34), dos demais casos (artigo 35).

E isto se da por questdes praticas relevantes. E certo que aqueles que comandam o Poder Executivo
detém maiores poderes de influéncia sobre os seus comandados, com capacidade de nomeagbes dentre
outros poderes.

Neste sentido, ha que se distinguir os casos disciplinados no artigo 34, dos mencionados no artigo 35,
ambos do Cadigo Eleitoral Magdnico.

O artigo 35, do Cadigo Eleitoral Magbnico expressamente permite que os membros dos Tribunais, dos
Conselhos e das Mesas Diretoras das Assembleias Legislativas se afastem de seus cargos para concorrer
a eleicdo ao cargo de Grao-Mestre e Grao-Mestre Adjunto, permitindo que voltem aos seus cargos apoés a
proclamacao dos eleitos.

Esta ndo é a vontade do artigo 34, do Cdédigo Eleitoral Magdnico. O mencionado artigo exige que os
Chefes do Poder Executivo se desincompatibilizem para que possam concorrer a eleicdo do Grao-Mestrado.

N&o ha permissao de retorno. Desincompatibilizagdo aqui significa afastamento definitivo do cargo.

A legislagcdo magonica € suficiente para que haja esta conclusdo. No entanto, apenas para corroborar
0 argumento, imperioso também utilizar a legislagdo profana neste sentido, como permitido pelo artigo 67, da
Lei 153/2015.

A Lei Complementar Profana 64/1990, menciona a necessidade de afastamento definitivo em alguns
casos; dentre estes casos estdo os ocupantes do comando do Poder Executivo. Neste sentido, destaca-se o
artigo 1° da Lei Complementar 64/1990, verbis:

Art. 1° Sao inelegiveis:

[...]

Il - para Presidente e Vice-Presidente da Republica:

a) até 6 (seis) meses depois de afastados definitivamente de seus cargos e fungoes:

[.-.]

10. os Governadores de Estado, do Distrito Federal e de Territorios;

Mutatis mutandis, é a situagao deste Recurso Extraordinario.

A legislacéo profana disciplina o afastamento definitivo de Governadores de Estado e territérios que
pretendam concorrer ao cargo de Presidente da Republica.

Ora, como bem disse o Ministro Relator Vencido no Superior Tribunal Eleitoral Magbnico, “cargos que
equivalem aos de Grao-Mestres dos Orientes estaduais ou distrital e de Grao-Mestre Geral da Ordem.
O regramento profano informa, de maneira clara, que o exercicio dos cargos de Governador de Estado
e do Distrito Federal é incompativel com a candidatura ao cargo de Presidente da Republica. Havendo
pretensao a disputa eleitoral em tal caso, a desincompatibilizacdo se da por meio do afastamento
definitivo, no caso, a renuncia”.

Evidente, assim, que o afastamento do cargo de ambos os Recorridos deveria ter sido de forma definitiva,
0 que nao ocorreu, portanto, ndo preencheram ambos os requisitos para que a candidatura pudesse ser
registrada.

Apenas para que nao se alegue omissao, importante destacar que a Portaria 01/2010-STEM, utilizada
pelo voto vencedor no Superior Tribunal Eleitoral ndo tem qualquer aplicagdo no presente caso.

Aquela Portaria, editada antes da vigéncia do novo Cadigo Eleitoral Magdnico menciona que nao havia
a necessidade de qualquer afastamento do cargo porque nao havia, naquela época, lei eleitoral neste sentido.

A Soberana Assembleia Federal Legislativa editou a Lei 153/2015 (Cédigo Eleitoral Magdnico) que
disciplina expressamente necessidade de afastamento dos cargos, conforme ja exposto.

Destarte, com a devida venia, a Portaria 01/2010-STEM néao tem qualquer aplicagdo no caso presente,
até porque esta é a primeira elei¢ao sob a égide do Novo Cadigo Eleitoral Magonico.

Além de todos estes argumentos, tendo em vista a suspenséo das elei¢des, ficou evidente que os
Recorridos ndo se desincompatibilizaram adequadamente.

Aceitando que aos Recorridos bastava o licenciamento de seus cargos, mesmo assim, ndo fizeram de
forma adequada, ferindo a possibilidade de registro de suas candidaturas.

Tanto na Constituicdo do Grande Oriente de Sao Paulo, como na do Grande Oriente do Espirito Santo,
ha exigéncia de aprovacao pela respectiva assembleia de afastamento de mais de 30 (trinta) dias.

O Grande Oriente de Sao Paulo, apenas permite que o Grao-Mestre se afaste por mais de 30 (trinta)
dias do cargo com a devida aprovag¢ao da Poderosa Assembleia Estadual Legislativa, por meio de Decreto
Legislativo.

A Constituicdo do Grande Oriente de Sao Paulo, inciso IX, do artigo 23, inciso regula que, verbis:

Art. 23. Compete, privativamente, a Poderosa Assembleia Estadual Legislativa:

IX - conceder licenga ao Grao-Mestre Estadual ou a quem estiver em seu lugar,
para se ausentar do pais por prazo superior a sete dias ou se afastar de seu cargo por
tempo superior a trinta dias;
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A PAEL-SP, no seu artigo 80, de seu Regimento Interno, exige o Decreto Legislativo autorizador do
afastamento do Grao-Mestre por mais de 30 (trinta) dias.

Artigo 80 — As proposicdes classificam-se:

IX — Decreto Legislativo: é a proposigao prevista na Constituicao do GOSP/GOB,
que envolve pedido de autorizagdao da PAEL para alienagao de patriménio imobiliario das
Lojas, ou licenga ao Grao-Mestre ou a quem estiver em seu lugar, para se ausentar do
pais por periodo superior a sete dias, ou se afastar de seu cargo por tempo superior a
trinta dias, devendo ser publicado no Boletim Oficial do GOSP, editar-se-a, ainda, Decreto
Legislativo, na hipotese de aprovagao das contas do Grao-Mestrado.

N&o ha noticia de Decreto Legislativo autorizador do afastamento do Grédo-Mestre do Grande Oriente de
Sao Paulo por mais de 30 (trinta) dias. Como também n&o ha qualquer mengao de posse definitiva do Adjunto.

Assim, inadequado afastamento do Recorrido de seu cargo.

N&o ha como ser mantido o registro de candidatura dos Recorridos e da Chapa Novo Rumo, devendo
ser, portanto, cassado o registro da candidatura da Chapa Novo Rumo titulada pelo Irm&o Benedito Marques
Ballouk Filho e pelo Irm&o Américo Pereira da Rocha, lembrando que o artigo 36 da Lei 153/2015 diz que as
candidaturas s&o vinculadas, sendo permitida substituicdo apenas em casos extremados, 0 que nhao ocorre
nestes autos.

Aqui, ndo pode o julgador deixar de notar que além de ser premente a cassagcdo do registro das
candidaturas do Irmao Benedito Marques Ballouk Filho, do Irm&o Américo Pereira da Rocha e da Chapa Novo
Rumo, importante extrair cépias dos autos e encaminhar para o Ministério Publico Federal Magdnico com o
intuito de apurar a irregularidade no Grande Oriente de Sao Paulo que n&do possui Grao-Mestre devidamente
licenciado e/ou Grao-Mestre devidamente empossado desde setembro de 2017.

Em consequéncia, conhego o Recurso Extraordinario, reconhecendo a legitimidade do Recorrente e,
no mérito, concedo provimento para cassar o registro das candidaturas do Irm&o Benedito Marques Ballouk
Filho, do Irm&o Américo Pereira da Rocha e da Chapa Novo Rumo, conforme fundamentagao, devendo ser
encaminhada cépia do presente feito para o Ministério Publico Federal Magbnico para que tome as medidas
que entender necessarias.

E como voto.
Brasilia, DF, 05 de maio de 2018

DORIVAL LOURENCO DA CUNHA
Ministro

I

PROCESSO N. 633/2018 - RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: RUI ROBSON DA PAZ — CIM N.185.477

RECORRIDOS: CHAPA “NOVO RUMO” TITULADAS POR BENEDITO MARQUES BALLOUK
FILHO - CIM N. 134.406 E AMERICO PEREIRA ROCHA — CIM N. 094.770

RELATOR: MINISTRO PAULO RANGEL DO NASCIMENTO

VOTO DE VOGAL

Abinitio,conhego dorecurso, eis que presentes os pressupostos objetivos e subjetivos de admissibilidade,
passando ao exame do mesmo.

Verifica-se que ndo ha previsao legal para que a desincompatibilizagcéo, prevista nos artigos 34 e 35 do
Cadigo Eleitoral Maconico, seja de natureza definitiva, in verbis:

Art. 34: “Os candidatos ocupantes dos cargos de Grao-Mestre Geral, Grao-Mestre
Geral Adjunto, Grao-Mestre Estadual, Grao-Mestre Estadual Adjunto, Grao-Mestre Distrital
ou Grao-Mestre Distrital Adjunto, postulantes a quaisquer dos cargos mencionados, deverao
desincompatibilizar-se no prazo de seis meses antes do pleito eleitoral”.
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Em seguida, o art. 35 dispde:

“Os membros dos Tribunais, dos Conselhos e das Mesas Diretoras das Assembleias
Legislativas que desejarem concorrer aos cargos de Grao-Mestre e Grao-Mestre Adjunto
deverédo deixar os cargos que estiverem exercendo seis meses antes do pleito, reassumindo-
0s apos o término da eleigéo, que se dara com a proclamagéao dos eleitos, para cumprirem o
restante de seus mandatos ou continuarem no exercicio de seus cargos para os quais tenham
sido nomeados ou eleitos.”

Ademais, a Constituicao do GOB, para efeitos de candidatura em cargos diretivos, ndo impde a
obrigatoriedade de renuncia, nos termos dos artigos 122 e 123.

A questao, inclusive, restou regulamentada pelo Colendo Superior Tribunal Eleitoral Magdnico, por
meio da Portaria 001/2010-STE, de 21 de junho de 2010, que assim estabeleceu:

“(...) Art. 2° Tendo em vista a falta de previsdo constitucional ou de lei ordinaria que o
exija, os ocupantes de cargos eletivos ou de nomeacgao, para concorrer a eleicdo de Grao-
Mestre Geral, Grao- Mestre Geral Adjunto e de Grao-Mestre dos Estados e do Distrito Federal
e respectivos adjuntos, nao necessitam se afastar dos respectivos cargos ocupados para fins
de desincompatibilizagao.

(..

Sendo assim, tenho que é desnecessario o afastamento definitivo para fins de desincompatibilizagcao,
pelo que, é improcedente a impugnacgao.

Com tais consideragbes, com fulcro no art. 994, VII, do Codigo de Processo Civil, aplicado
subsidiariamente a este feito, c/c as disposicbes do Cdodigo Eleitoral Magdnico, conhego do Recurso
Extraordinario, entretanto, nego-

Ihe provimento, mantendo a decisdo exarada pelo Superior Tribunal Eleitoral Magonico.

E como voto.
Brasilia-DF, 05 de Maio de 2018.

WANDERLEY PAIVA
Ministro do STFM
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PROCESSO N° 632/2018

FEITO: RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL MACONICO DO GOB-RJ

RECORRIDOS: CHAPA “NOVO RUMO” TITULADAS POR BENEDITO MARQUES BALLOUK
FILHO — CIM N° 134.406 E AMERICO PEREIRA ROCHA — CIM N° 094.770

ADVOGADOS: ISRAEL FERREIRA COSTA — OAB/DF N. 49.260 — CIM N° 257.737 E OUTRO.

RELATOR: MINISTRO JOSE MORETZSOHN DE CASTRO

RELATORIO

Trata-se de Recurso Extraordinario, autuado neste Excelso Supremo Tribunal Federal Magbnico sob o
n°® 632/2018, em que figura como Recorrente o Ministério Publico Estadual Magénico do Grande Oriente do
Brasil — Rio de Janeiro, sendo Recorridos a Chapa “Novo Rumo”, titulada por Benedito Marques Ballouk Filho
— CIM N° 134.406 e Américo Pereira Rocha — CIM N° 094.770, representados pelo advogado Israel Ferreira
Costa — inscrito na OAB/DF sob o n°® 49.260 e portador do CIM N° 257.737.

E que o recorrente ofereceu Impugnagao ao pedido de registro de candidatura da Chapa Novo Rumo,
postulante aos Cargos de Grdo Mestre Geral e Grdo Mestre Geral Adjunto, respectivamente, perante o
Superior Tribunal Eleitoral, Processo N° 277/2017, para tanto deduzindo as argui¢gées adiante especificadas.

Alegou que os Impugnados apresentaram as certidées necessarias para legitimar o registro de suas
candidaturas, dentre os documentos previstos pelo art. 36 do Cédigo Eleitoral Magbnico.

Sucede, todavia, que o Impugnante diligenciou junto ao Colendo Superior Tribunal de Justica Magonico,
onde requereu certiddo atualizada sobre a existéncia de processos disciplinares em face dos candidatos
da Chapa em questao, verificando-se, entdo a existéncia de 8 (oito) processos disciplinares distribuidos,
em andamento, alguns deles ja com denuncia oferecida pelo Ministério Publico Federal Magbnico do GOB,
consoante certidao e DVD que anexou a peti¢ao inicial.

O Impugnante menciona processos em que o objeto da agcéo é aimputacao de improbidade administrativa
e ma-gestdo do Grande Oriente de Sao Paulo pelo ora candidato a Grao Mestre Geral.

Sustenta a impugnacgao que, diante da existéncia desses 8 (oito) processos disciplinares, dois deles
com denuncia ofertada, em violagdo ao texto do art. 29 da Constituigdo do Grande Oriente do Brasil, que
impde a probidade como um dever do magom, pelo que nao estariam os candidatos aptos a concorrerem as
eleigdes.

As fls. 09/21, a Impugnacdo descreveu e imputou fatos que veio a capitular como Captacéo llicita
de Sufragio, com base no art. 299 do Cdédigo Eleitoral, combinado com o art. 41-A, da Lei n° 9.504/97,
denominada Lei das Eleigdes.

Informa e produz prova de que houve ampla divulgagdo nas redes sociais de um evento promovido
pelo entdo Grdo Mestre do Grande Oriente do Brasil Rio Grande do Sul, Ir.”. Jorge Pedron de Las Llanas,
realizado no dia 15 de outubro de 2017, denominado como “Férmula Truck”, no autédromo de Taruma, para o
qual foram prometidos 100 (cem) ingressos para distribuicdo entre irmaos, além de brindes (camisetas, etc.),
para os 100 (cem) irmaos indicados pelos organizadores e apoiadores da chapa Novo Rumo.

A chamada para tal evento se deu por intermédio de mensagens postadas em grupos de whatsapp de
veneraveis mestres do GOB-RS, divulgagéo esta feita pelo coordenador regional da chapa Novo Rumo no
Rio Grande do Sul, que o impugnante transcreve na exordial (fls. 10).

Em tais textos, vé-se a solicitagdo da relagdo dos irmaos que compareceriam ao evento, com nome
completo e numero de CIM, além de ressaltar que os patrocinadores de tal evento eram o ILESP Instituto de
Liderancas Empresariais € o Eminente Ir.”. Benedito Ballouk.

As fls. 13 encontra-se o modelo da camiseta polo que seria e veio a ser distribuida, ostentando ao
lado superior dianteiro e esquerdo o logotipo da Chapa Novo Rumo, dentre outros emblemas, enquanto as
fls. 13 ha o esclarecimento aos interessados de que haveria um funcionario do GOB-RS, de nome Anderson
Waiteman, identificado com cracha do GOB-RS e munido das listas de convidados, na entrada do Autédromo
de Taruma, Estrada Cap. Gentil Machado de Godoy, 5905, Viaméao.

Apresentou o impugnante uma foto do evento que estaria a demonstrar que a propria Chapa impugnada
seria uma das patrocinadoras do evento, apontando um dos caminhdes que disputou a prova ostentando em
seu parachoque dianteiro a logomarca da Novo Rumo, cercado o veiculo por irmaos e familiares, todos com
a camiseta recebida de brinde.

No topico subsequente da Impugnacao, fls. 21/24, alegou-se a configuracao de abuso de poder politico,
que seria verificado pelo administrador que nao direciona o seu obrar para o interesse publico, aqui publico
magdnico, mas sim em beneficio préprio ou alheio, como no dizer do doutrinador Antonio Carlos Mendes,
citado.

Neste passo, lembra o impugnante que o impugnado candidato a Grdo Mestre Geral, veio a divulgar
foto da futura sede do GOSP contendo seu nome como realizador de uma obra, sem qualquer perspectiva
de conclusao.
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Lembra, neste trecho, que a antiga sede do GOSP, o Palacio Benedito Pinheiro Machado Tolosa, veio a
ser demolido na gestdo do impugnado, ficando no local deste, na Rua S&o Joaquim, 457, um enorme buraco
sem qualquer previsao de se levantar o empreendimento imobiliario noticiado pela propaganda e no projeto
do candidato Ballouk.

Na sequéncia da pecga impugnatéria, as fls. 25 e seguintes, abre-se um topico sobre a verificagéo de
Abuso de Poder Econdmico, consubstanciado na Constituicdo de Associagéo Civil, fundada uma entidade
sem fins lucrativos e econémicos com a finalidade especifica de constituir o Comité Financeiro da campanha
eleitoral do candidato Benedito Marques Ballouk Filho para o quinquénio 2018 a 2023, a qual tem o objetivo
de arrecadar fundos e contribuigbes para auxiliar a citada campanha, fornecendo ao coordenador geral e
respectivo candidato as orientagdes sobre os procedimentos de arrecadacéao e de aplicagdo desses recursos.

Menciona-se, a seguir, que a denominagéo da pessoa juridica foi Associag¢éo Civil Novo Gob, conforme
ato constitutivo prenotado no 9° Cartério de Registro de Titulos e Documentos e Civil de Pessoas Juridicas
da Capital.

Contesta o impugnante o aspecto de que na Ata de Assembleia Geral Ordinaria de Constituicao
de Associagao Civil, previu-se que, dissolvida a associagdo, o remanescente do patriménio liquido seria
transferido a Federagdo Macgonica Grande Oriente do Brasil, e isto sem qualquer aceite do donatario, que
alega ser indispensavel nos termos da legislagao civil.

Questiona aspectos de moralidade, legalidade e ética da criacdo dessa Associacdo Civil para
constituir o comité financeiro da campanha eleitoral do candidato Benedito Marques Ballouk Filho. Sustenta
a profissionalizagdo da campanha eleitoral, copiando os moldes do mundo profano, e isto sem orientagao do
Tribunal Eleitoral do GOB, que necessitaria regulamentar e fiscalizar essa nova modalidade.

Indaga a esse propésito, diante da previsao de sua constituicdo por numero ilimitado de associados,
macgons ou n&o, qual seria o propésito de ndo magons contribuirem financeiramente para a eleigdo de Grao
Mestre Geral e Adjunto do GOB, sendo que o art. 22 do Estatuto prevé o ingresso de auxilio e subsidios
que forem concedidos por pessoas fisicas e juridicas, nacionais ou estrangeiras, bem como rendimentos
produzidos por tais bens.

Impugna, outrossim, a utilizagdo indevida da marca do Grande Oriente do Brasil na constituicdo da
Associacgao Civil Novo Gob, ou seja, o uso indevido da marca GOB, que é de dominio e uso exclusivo do
Grande Oriente do Brasil desde 2010, data de concesséo do registro pelo INPI.

Ministério Publico impugna também o concurso de irmaos irregulares na campanha da chapa,
destacando a presenca do Irmdo Amintas de Araujo Xavier, com seus direitos suspensos e integrando a
comitiva do candidato como Coordenador da chapa, como se vé em fotografia juntada as fls. 37, em templo
do GOB-DF, por ocasido de debate ali realizado em 25 de novembro de 2.017, como também em palestra do
candidato em Uberaba, em evento ocorrido em 25 de outubro de 2.017.

Acrescenta o impugnante as fls. 39 arguicdo de falsidade ideoldgica praticada na campanha eleitoral
da chapa, indicando o CNPJ da Associagao Civil Novo GOB, niumero que também ¢é indicado como sendo o
do cadastro da Associagéo Civil Novo Rumo.

Pleiteia, a final, a procedéncia do pedido de impugnacdo do registro da candidatura, com o
reconhecimento da inelegibilidade dos candidatos, consoante disposto na legislacdo macgbdnica e profana
aplicavel subsidiariamente.

Asequir, as fls. 107, o Superior Tribunal Eleitoral Magdnico expediu citagao e intimag¢ao aos impugnados,
para apresentagdo de resposta no prazo de 5 dias uteis, pega esta que veio a ser juntada as fls. 111/158,
iniciando com preliminar de mérito em que sustenta ilegitimidade ativa do Ministério Publico Estadual e
Eleitoral Magbnico do GOB-RJ.

Sustentam os impugnados que a organizacao do Poder Judiciario segue o critério territorial, lembrando
que os Orientes estaduais dispdem de uma Justica Magbnica, conforme dispde a Constituicdo do GOB no
Titulo VI, Capitulo Ill, Segéo | e Il.

Prossegue invocando dispositivos da Constituicado do GOB, com o art. 94, para sustentar a competéncia
dos 6rgaos do Ministério Publico conforme sua distribui¢ao territorial, para concluir que o Ministério Publico
Estadual n&o pode concorrer com o Ministério Publico Federal.

Alegam que o art. 41 do Cadigo Eleitoral restringe o direito de apresentagéo de impugnagao a Mestre
Magom com direito a voto, a concluir que tal direito ndo poderia vir a ser exercido pelo Ministério Publico,
que ndo possui o direito de votar e ser votado e, por via de consequéncia, ndo poderia o Ministério Publico
Magonico Estadual ser legitimado a propor impugnagéo fora de sua jurisdigéo, que é estadual, ndo detendo
também legitimacao extraordinaria, concedida somente aos eleitores.

Continuando, asseguram que a aplicagéo subsidiaria do direito comum ao eleitoral, prevista no art. 67
do Cadigo Eleitoral, segundo entendem, restringem-se unicamente ao direito adjetivo, pois diante de relagbes
contratuais, ndo podem as leis eleitorais, do Estado, servirem materialmente para nada.

Segundo ainda os Impugnados, “isto € uma tremenda bobagem para quem n&o conhece a natureza
juridica das entidades magdnicas, mormente no ambito do Grande Oriente do Brasil. Decorre ainda da falta
de discernimento do que seja direito publico e direito privado.
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Concluem a preliminar deduzida requerendo a improcedéncia da “representacao” por ilegitimidade de
parte.

Prosseguindo, a contestacao se refere a 8 (oito) representa¢des perante o Colendo Superior Tribunal
de Justica, nas quais o candidato Benedito Marques Ballouk Filho nem sequer foi citado.

Sustentam que agdes em curso, mas sem transito em julgado, ndo configuram causa de inelegibilidade,
a ensejar assim o deferimento do registro da candidatura. Impugnar com a simples existéncia de processos
disciplinares, viria a atentar contra a presuncao de inocéncia, dizem.

Quanto a questdo da demoligéo do Palacio Magdnico Benedito Pinheiro Machado Tolosa, esclarecem
que o impugnado Ballouk sempre agiu autorizado pelos 6rgédos competentes. Teve suas contas aprovadas
em todos os seus mandatos. Foi autorizado pela PAEL SP, a obter o Alvara de Demoligdo do antigo prédio,
0 que fez e realizou. Foi autorizado pela PAEL SP, a proceder a transferéncia proviséria da sede do GOSP.
N&o teria se tornado inelegivel, pois a Assembléia de Deputados aprovou os atos de gestéo.

Argumentam que o mandamento constitucional invocado, art. 29, inciso VII, da Constituicdo do GOB,
do “haver-se com probidade”, dirigido aos magons, ndo se confunde com a “improbidade administrativa”,
mas que as limitagdes intelectuais do autor o impedem de distinguir.

Investe a contestagdo contra a impugnagao, afirmando que a alegacdo de falta de idoneidade
ético-moral do impugnado atenta contra o patrimdnio moral deste ultimo, que é tutelado pelo direito penal
além da responsabilidade civil decorrente.

Acena a resposta com figuras como difamacgao, calunia, transcreve acoérdaos a respeito, diz que
respondera o impugnante pelas infundadas acusagoes.

Contestam a alegagéo de captacéo ilicita de sufragio, dizendo que a invocagao supletiva de legislagao
profana é indevida, pois 0 GOB é associagao civil de direito privado, regida pelas normas de direito privado
— Cadigo Civil.

Aduzem que os que disputam a Presidéncia da associagcdo nao precisam se igualar pela menor
capacidade econdmica do outro, ou seja, se um for mais apossado que outro, n&o precisa limitar seus gastos
ou renunciar a patrimdnio para igualar-se.

Nada ha na legislagdo do GOB que limite o gasto da campanha. Gasta mais, quem pode mais, pelo que
nao se sabe o que o autor ingenuamente quis, quando invocou a tal ‘captacao ilicita de sufragio”.

Defendem também que se a Coca-Cola, a Dell, ou a Pirelli, etc., quiserem patrocinar qualquer dos
candidatos, onde esta a proibicdo? Acaso nao seria o0 “ndo proibido”, permitido?

Dizem que o evento Formula Truck, na etapa Rio Grande do Sul, € um evento de mais de trés milhdes
de ddlares, totalmente privado, e que tem o patrocinio das Grandes Lojas do Rio Grande do Sul, nada tendo
a ver com o candidato impugnado.

Sustentam que a acusacao de compra de voto é agressao gratuita e desnecessaria aos irmaos do Rio
Grande do Sul. Os magons natos e mais antigos ndo se vendem.

Na questdo da pessoa juridica instituida para a campanha, alegam que inexiste qualquer exigéncia
legal do aceite do donatario em relagdo a doagéo. Dizem mais que, nao ha ilicito civil na constituicdo de uma
associagdo com propdsitos especificos com prazo determinado, o que é legal na ordem juridica brasileira,
nao pode ser ilicito na ordem macgonica.

Defendem que o uso da marca GOB nao pode ser discutido em impugnacgéo eleitoral, poderia ser
questionado entre ambas as pessoas juridicas, alegando que a questao do CNPJ deveu-se a mudanga na
denominacéao da associagao civil, que passou a ser Novo Rumo para excluir o nome GOB, com isso mantendo
o0 mesmo CNPJ.

No que concerne aos irmaos suspensos, asseveram que esta ndo pode ser convertida em proibigao
de ir e vir dos irmaos suspensos.

Em atividades ndo magobnicas, em lugares ndo sagrados, qual o problema de alguém do povo
comparecer, como cidadido. O irmao Amintas era o Coordenador Nacional da campanha do Irm&o Ballouk,
até sua suspenséao, quando foi substituido pelo Irmao Sérgio Rodrigues.

A resposta contesta a suspensao do Irmao Jorge Pedron de Las Llanas, alegando que esta feriu o
principio da dignidade da pessoa humana, da impessoalidade, da intimidade, quando o subscritor do ato,
divulgou os motivos da acusacgéo, do Boletim de Ocorréncia feito unilateralmente, quatro meses apods a
ocorréncia do suposto fato, e da publicidade do enderego particular do irmao acusado. Dizem que o fato é
temerario e sera amplamente defendido na vida civil pelo acusado.

Finalizam pleiteando seja acolhida a preliminar arguida, bem como seja julgada improcedente a
impugnagao, no mérito.

Em outra topico, posterior, veio o Autor da impugnacéo apresentar questdo de ordem, na qual sustentou
que o advogado dos impugnados, Ir.’. Walter Oliveira Lima Teixeira, inscrito na OAB/SP sob o n°® 87.936 e
portador do CIM n°® 154.245, que apresentou as defesas de fls. 110/159, & também o Procurador do Ministério
Publico Magbénico do Grande Oriente de Sdo Paulo — GOSP, nomeado em 05 de agosto de 2.015, para
mandato até julho de 2.019, apresentando os documentos comprobatorios.
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Sustentou a existéncia de conflito de interesses em razao da atuagdo do irmao, como advogado dos
impugnados, na defesa de interesses particulares destes, ao mesmo tempo em que se encontra investido
em cargo do Ministério Publico do GOSP, em razao do que requereu o desentranhamento da contestagéo
apresentada e a decretacao da revelia.

Submetido o processo a julgamento, veio a ser proferido o v. Acérdao de fls. 191/210, que, por maioria
de votos, decidiu pelo acolhimento da preliminar de ilegitimidade ativa do Ministério Publico Estadual Magonico
do Rio de Janeiro, com a consequente extingdo do processo sem julgamento do mérito, na forma do art. 485,
IV, do Cddigo de Processo Civil.

Quanto a questao de ordem, incapacidade postulatéria do Procurador do Ministério Publico do GOSP,
decidiu o Superior Tribunal Eleitoral Magbnico, argumentando com a inexisténcia de hipétese clara e legal
de impedimento, sendo certo que o desentranhamento da pecga defensiva, como requerido, poderia acarretar
prejuizos ao direito de defesa dos impugnados, pelo que foi rejeitada a questdo de ordem (fls. 276-v°/277).

Foram também opostos Embargos de Declaracdo pela parte autora, as fls. 259/269, uma vez que
o venerando Acérddo embargado continha trechos de julgamento de mérito, que inadvertidamente foram
transcritos de outro processo, circunstancia que tornou o decisum contraditério, contendo uma parte que
extinguia o feito sem apreciagdo de mérito, em acolhimento da preliminar de ilegitimidade ativa ad causam, e
outra parte que adentrava ao exame do mérito, este ultima extraida de outros autos.

Nesse diapasao o recurso de Embargos de Declaragao foi conhecido e provido, para o fim de aclarar a
contradicdo verificada e apontada.

Ato continuo, a parte vencida interpds o presente Recurso Extraordinario a este Excelso Supremo
Tribunal Federal Magbnico, juntado as fls. 301/349, sustentando a sua legitimidade ativa e as teses meritorias
da impugnacao, sendo despachado pelo Ministro Relator as fls. 350, para intimag&o dos impugnados para
contrarrazdes no prazo legal, sobrevindo esta resposta as fls. 352/407.

Concedeu-se vista dos autos ao Grande Procurador Geral, por trés dias, por despacho de fls. 408,
juntada a cota ministerial tempestiva as fls. 410/411, pugnando pelo conhecimento e provimento ao RE, sendo
a seguir admitido o Recurso Extraordinario e determinada sua remessa ao Excelso Supremo Tribunal Federal,
por despacho de 9 de abril de 2.018.

Este & o relatério. A mesa para julgamento.

VOTO
| - SOBRE A ADMISSIBILIDADE DO R. E.

O Recurso Extraordinario foi interposto no prazo legal, tendo sido realizado o prévio prequestionamento,
inclusive por meio de embargos de declaracdo, sobre os dispositivos que teriam sido violados, art. 102,
I, alinea “a” da Constituicao Federal, art. 103, IV alineas “a” e “b” da Constituicdo do GOB e art. 6°, inciso 1V,
alineas “a” e “b”, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal Magbnico (fls. 301/302).

O Cddigo Eleitoral, instituido por intermédio da Lei n® 153, de 8 de setembro de 2.015 E.’.V.’,, por seu
turno, dispde em seu art. 58, o seguinte, in verbis:

“Art. 58 — Por meio de recurso extraordinario, sdo recorriveis ao Supremo
Tribunal Federal Magonico as decis6es do Superior Tribunal Eleitoral Magénico, que
contrariarem a Constituicdo ou negarem vigéncia a lei bem como as denegatérias de
mandado de segurang¢a das quais cabera recurso ordinario no prazo de dez dias.

§ 1° O Presidente do Tribunal, no prazo de cinco dias, proferira despacho
fundamentado, admitindo ou nao o recurso.”

Manifestou-se o Eminente Procurador-Geral, as fls. 410/411, concluindo por requerer fosse admitido e
processado o Recurso Extraordinario interposto, com o subsequente encaminhamento dos autos ao Supremo
Tribunal Federal Magdnico, onde espera que o recurso venha a ser admitido, conhecido e provido.

Despachou o Ministro Vice-Presidente do Superior Tribunal Eleitoral Magonico, as fls. 413, nos seguintes
termos, verbis:

“Admito o Recurso Extraordinario, interposto pelo Irmao Impugnante, e determino sua
remessa ao Supremo Tribunal Federal Magonico do Grande Oriente do Brasil.”

Or.. de Brasilia (DF), 09 de abril de 2.018”
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Comasubidado apelo extremo, verifica-se que se acham atendidos os seus requisitos de admissibilidade,
eis que foram oportunamente arguidas, ventiladas e prequestionadas a ofensa a Constituigdo Federal,
a Constituicao do GOB, baseando-se a interposi¢ao do recurso no Codigo Eleitoral, em seus dispositivos ja
mencionados.

Além disso, o Recorrente arguiu também a Repercussdo Geral no conteddo do RE, contida nas
ofensas a Constituicdo ja apontadas, em dispositivos que se referem a controvérsia relativa as atribuigées do
Ministério Publico.

Muito embora o instituto da repercusséo geral ainda nao figure no Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal Magonico, registre-se que o instituto vem a ser um requisito de admissibilidade do recurso
extraordinario perante o Supremo Tribunal Federal do Brasil. Foi incluido no ordenamento juridico brasileiro
pela Emenda Constitucional n° 45, de 2004, conhecida como a “Reforma do Judiciario”. O objetivo desta
ferramenta é possibilitar que o Supremo Tribunal Federal selecione os Recursos Extraordinarios que ira
analisar, de acordo com critérios de relevancia juridica, politica, social ou econémica.

A repercussao geral, segundo a doutrina, ndo € somente mais um requisito de admissibilidade do
RE, para ser admitido o RE é necessario que o recurso acolha uma das seguintes questdes a) contrariar
dispositivo da Constituicdo do Brasil; b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal; c) julgar
valida lei ou ato de governo local contestado em face da Constituicdo. d) julgar valida lei local contestada em
face de lei federal; E, obrigatoriamente, necessita que haja repercussao geral demonstrada como preliminar
formal (art. 1035, NCPC).

O legislador brasileiro ndo conceituou o que seria a expressao “repercussao geral’, mas demonstrou no
Art. 1035 do NCPC (Novo CPC) que “sera considerada a existéncia, ou ndo, de questdes relevantes do ponto
de vista econdémico, politico, social ou juridico, que ultrapassem os interesses subjetivos da causa”, ou seja,
a questao suscitada ndo pode ser benéfica somente para o caso concreto proposto, mas para o interesse da
coletividade.

Do exposto pode-se afirmar que estdo preenchidos os requisitos de admissibilidade em relagéo ao
presente Recurso, eis que ventilada e prequestionada a ofensa a Constituicdo Federal, a Constituigdo do
GOB, fundamentado o RE em nosso Cadigo Eleitoral, e, ad argumentandum tantum, se analisado também o
cabimento do recurso, com a aplicagao subsidiaria da legislagao profana, poder-se-ia chegar-se até a conclusao
favoravel quanto a presenga da repercussao geral, eis que presentes o interesse da coletividade e, bem
assim, a eventual aplicagéo do julgado pelas instancias inferiores, mas que o instituto ainda seria inaplicavel
perante este Excelso Supremo Tribunal, pois, sem regulamentagdo no respectivo Regimento Interno, mas
considerando-se que perante o Supremo Tribunal Federal (profano), o respectivo regimento prevé quérum e
prazos especificos para tal apreciagao, e, ainda assim, la a questao tem sido alvo de grandes controvérsias e
fortes divergéncias, no que concerne a sua aplicabilidade, que ainda hoje nao foi suficientemente pacificada.

Pelo exposto, assinalando que estdo preenchidos os requisitos aplicaveis de prequestionamento, voto
favoravelmente a sua admissao e ao processamento do presente Recurso Extraordinario.

Il - QUESTAO PRELIMINAR — APLICAGAO DA TEORIA DA CAUSA MADURA

Questéao preliminar que foi deduzida pelos impugnados, perante o STEM, e que ali veio a ser acolhida,
consistente na alegada ilegitimidade ativa ad causam do Ministério Publico Magdnico do GOB-RJ, dando
ensejo a decisao de extingdo do processo sem julgamento do mérito, conforme o acérdao de fls. 191/210,
na forma do art. 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil, apés o que veio a ser interposto o presente
Recurso Extraordinario.

Passando a sua anadlise observa-se que a controvérsia se desdobra em duas linhas de raciocinio
distintas e excludentes entre si. E que, admitida a hipétese da rejeigao da questdo preliminar, pretendem os
recorridos que os autos retornem ao STEM para prosseguimento do julgamento do mérito, ao tempo em que
o recorrente sustenta a aplicabilidade da chamada teoria da causa madura, ou seja, ultrapassada e vencida a
questao preliminar, prossiga esta Excelsa Corte com o exame do mérito, e isto com supedaneo no art. 1.013,
§ 3°, do Cadigo de Processo Civil, que dispde, in expressis verbis:

“Art. 1.013 - A apelagéo devolvera ao tribunal o conhecimento da matéria impugnada.

§ 3° Se o processo estiver em condicdes de imediato julgamento, o tribunal deve decidir
desde logo 0 mérito...”

Adoutrina informa que, “quando a causa versar somente sobre questao de direito e estiver em condi¢des
de julgamento imediato, ou seja, ndo necessitar de producéo de outras provas além das que ja constam nos
autos, o juiz podera julgar o meritum causae de imediato, sem sequer citar a parte contraria.

Ateoria da causa madura prestigia os principios da celeridade e da instrumentalidade sem que nenhuma
das partes saia prejudicada.
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Assinale-se que a chamada Teoria da Causa Madura, hoje prevista expressamente para o recurso de
apelacéo, na norma contida no art. 1.013, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil e, anteriormente, ja prevista pelo
art. 515, § 3°, do mesmo Estatuto Processual, vem tendo sua aplicabilidade ampliada para outros recursos.

O Superior Tribunal de Justica, por intermédio de sua Corte Especial, admitiu a possibilidade de
aplicacéo da teoria em sede de agravo de instrumento, in verbis:

“Admite-se a aplicagédo da teoria da causa madura (art. 515, § 3°, do CPC/1973 / art.
1013, § 3° do CPC/2015) em julgamento de agravo de instrumento. “ (REsp 1.215.368-ES,
Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 1° de junho de 2.016).

O entendimento sancionado pelo Superior Tribunal de Justi¢ca ja vem sendo amplamente consagrado
pela doutrina, que também prega a ampliacao do instituto para quaisquer recursos.

O Eminente jurista e Irméao Candido Rangel Dinamarco, que durante anos também integrou e honrou
esta Justica Macgonica, em sua obra intitulada “A reforma da reforma”, em sua 62 edi¢ao, Sdo Paulo, Malheiros,
2.003, pag. 162-163, afirma o seguinte:

“Esta ai, portanto, a questao da dimensao do disposto pelo novo paragrafo do art.
515 — se ele abrange apenas o recurso de apelagao, ou também outros. Figure-se a hipbtese
da decisdo interlocutéria com que o juiz determina a realizacdo de uma prova e a parte
manifesta agravo de instrumento com o pedido de que essa prova nao seja realizada: se
o tribunal aceitar os fundamentos do recurso interposto, para que a prova nao se realize, e
entender também que nenhuma outra existe a ser realizada, é de rigor que passe desde logo
ao julgamento do meritum causae, porque assim é o espirito da Reforma — acelerar a oferta
da tutela jurisdicional, renegando mitos seculares, sempre que isso ndo importe prejuizo a
efetividade das garantias constitucionais do processo nem prejuizo as partes (...)”

“Inclinamo-nos pela admissibilidade de aplicagédo do art. 515, § 3°, também ao agravo
de instrumento”, disse Teresa Arruda Alvim Wambier, in Os agravos no CPC brasileiro,
42 edicao, Sao Paulo, Revista dos Tribunais, 2.006, pag. 350.

“Cumpre esclarecer que o § 3° do art. 515 ndo se restringe ao ambito do recurso
de apelacao. sendo comum a todos os meios de impugnacéo. tendo em vista que. salvo

excecoes, a modificacao legislativa ndo é restritiva, mas sim extensiva a todo o sistema
recursal.” (RODRIGUES, Marcelo Abelha. Manual de Direito Processual Civil, 5? Edig¢ao,

Sao Paulo, RT, pag. 644; os grifos ndao sao do original)

Agora, sob o enfoque do novo Codigo de Processo Civil, discorrendo sobre o art. 1.013, § 3°, |, Daniel
Assupcgado Neves, in Novo CPC comentado, Salvador: Juspodivm, 2016, pag. 1.680, sustenta idéntico
entendimento: “Conforme se nota da expressa previsao do art. 1.013, § 3°, I, do Novo CPC, a norma diz
respeito a apelagao, sabidamente uma das espécies recursais. Ocorre, entretanto, que parcela consideravel
da doutrina entende ser a regra pertencente a teoria geral dos recursos. Dessa forma, defende-se a aplicagao
da regra em todo e qualquer recurso, em especial no agravo de instrumento”.

Como se vé, a chamada teoria da causa madura busca dar maior celeridade a tarefa jurisdicional, sem
que haja prejuizo processual as partes. Ora, diante desse contexto, considerando-se aqui que as eleigdes
para Grao Mestre Geral e Adjunto foram suspensas para permitir sejam julgados os Recursos Extraordinarios,
e, bem assim, que os autos ja estédo suficientemente instruidos, com a impugnacao e sua resposta, farta
prova documental apresentada, tem-se que esta apta a ser integralmente julgada, sentido no qual estou
posicionando o meu Voto, a fim de que seja enfrentado e decidido todo o mérito nesta Sessao Extraordinaria.

Il - ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM
DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL MAGONICO DO GOB-RJ

Nos termos do relatério, observou-se que o Colendo Superior Tribunal Eleitoral Magénico veio a acolher
a preliminar de ilegitimidade ativa ad causam do Ministério Publico Magdnico do GOB-RJ, ao argumento de
que a legitimidade ativa para a impugnagao de inscrigbes se circunscreve apenas ao Mestre Magom com
direito a voto. Tal entendimento levou a decisdo de extingdo do processo sem julgamento do mérito, por
maioria de votos.

Recorde-se que, em Sessdo Extraordinaria realizada por este Excelso Supremo Tribunal Federal
Macbnico, no dia 24 de fevereiro de 2.018, dentre outras duas Medidas Cautelares, foi submetida a julgamento
o pedido de liminar deduzido naquela oportunidade, autuada sob o n° 626/2018, a requerimento do Ministério
Publico Estadual Magbdnico do GOB-RJ, sendo requerido o Superior Tribunal Eleitoral Magdnico, com vistas
a subida deste Recurso Extraordinario, a fim de que se decidiu pela suspensio da Eleigcdo designada para o
dia 10 de marco de 2.018, constando a decisdo em Ata, nos seguintes termos, in expressis:
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“Processo n. 626/2018 — MEDIDA CAUTELAR COM PEDIDO DE TUTELA DE
URGENCIA. Requerente: Ministério Publico Estadual do GOB-RJ. Requerido: Superior
Tribunal Eleitoral Magonico. Relator: Ministro Dorival Lourengo da Cunha. Apds o voto do
relator, o Sapientissimo Presidente concedeu a palavra, a pedido, ao Eminente Ministro
Presidente do STEM para matéria de fato, oportunidade em que o mesmo esclareceu que
o Acoérdao do STEM, em discussao, foi encaminhado a publicagao no Boletim Oficial do
GOB, no dia 20/01/2018, sendo publicado no dia 23/02/2018. DECISAO: O Tribunal, por
maioria, conheceu da medida cautelar para deferir o pedido de concessao de liminar,
com a finalidade de suspender a Eleicdo do dia 10/03/2018, para Grao-Mestre Geral e
Grao-Mestre Geral Adjunto do GOB, quinquénio 2018/2023, até o julgamento final dos
recursos pelo STFM, com transito em julgado. Vencido o Eminente Ministro ALCIDES
MARTINS, que ndo conhecia da medida por falta de interesse de agir. Na oportunidade,
sera comunicado oficialmente ao Colendo Superior Tribunal Eleitoral Mag¢dnico para
que designe nova data com vistas a realizagao do pleito eleitoral.”

Observa-se do julgado, inclusive do teor do voto vencido, que a questdo da
legitimidade ativa do Ministério Publico Estadual do GOB-RG foi debatida e decidida
na ocasiao, tanto pelo teor do voto divergente como pelo final conhecimento da Medida
Cautelar requerida.

Ao nao reconhecer a legitimidade do Chefe do Ministério Publico Mag¢dnico
do GOB-RJ para interpor a impugnagido, o acérddao guerreado negou vigéncia a
disposicdo do art. 5° do Cédigo Eleitoral Magénico cuja redagao é de clareza solar ao
estabelecer que “Compete ao Procurador Geral, aos Procuradores Estaduais e Distrital
e aos Oradores das Lojas, no ambito de suas jurisdigées definidas na Constituigao,
exercerem fiscalizagao do procedimento eleitoral, cabendo-lhes oferecer impugnacdo
fundamentada, que sera objeto de julgamento pelo Tribunal competente” (grifei).( —
T3306

Ora, a propria Lei Eleitoral Magbnica autoriza o Ministério Publico Magbnico a oferecer impugnagao
fundamentada, sem qualquer tipo de restricdo a esse direito, de onde concluir-se que a impugnagao de
candidatos aos cargos de Grao-Mestre Geral e Grao-Mestre Geral Adjunto encontra-se incluida no rol das
atribuicbes dos representantes do Parquet magdnico citados no mencionado dispositivo acima transcrito.
E nado poderia ser diferente, diante das responsabilidades como fiscal da Lei que tem os membros do Ministério
Publico Magbnico.

Note-se que se é certo que artigo 94 da Constituicdo Federal do GOB, em sua parte final menciona a
expressao “..., observada a competéncia das suas jurisdigdes” conforme transcrigao abaixo,

Art. 94. Sd0 membros do Ministério Publico do Grande Oriente do Brasil o Procurador-Geral, os
Subprocuradores Gerais, os Procuradores dos Estados e do Distrito Federal, os Subprocuradores dos Estados
e do Distrito Federal e os Oradores das Lojas da Federagéo, observada a competéncia nas suas jurisdi¢des.

Nao é menos certo que constitui principio conhecido e consagrado a unicidade e indivisibilidade do
Ministério Publico no mundo ndo-magbnico, principios que inclusive permitem que representantes do Ministério
Publico que atuam nos 1° e 2° de jurisdigdo possam interpor recursos diretamente nos Tribunais Superiores
patrios e até no Supremo Tribunal Federal. Essa questao encontra-se pacificada na justica comum e nao
poderia a justica magonica entender de forma diferente.

E ainda que ndo existissem as disposi¢cbes legais permissivas da atuagdo dos representantes do
Ministério Publico Maconico para impugnar qualquer tipo de candidatura, o que menciono apenas por amor
ao debate, ainda assim n&o poderia o relator deixar de reconhecer a legitimidade da pessoa fisica do autor
da impugnacéao, eis que se trata de Mestre Magom com direito a voto, em face da prépria condigdo de
detentor do cargo de Procurador Chefe do Ministério Publico Magdnico do GOB-RJ, estando presumidas
todas as condigbes preconizadas no artigo 41 do Cédigo Eleitoral Magdnico para que ele exercesse o direito
de impugnac¢ao como qualquer eleitor.

Outro aspecto a considerar diz respeito a possibilidade de reconhecimento ex officio das inelegibilidades,
diante das questdes de ordem publica, passiveis de conhecimento em qualquer tempo e grau de jurisdigéo.

Neste passo, obtemperou o Dr. Luiz Fernando C. Pereira, mestre e doutor pela Universidade Federal
do Parana, Coordenador de Direito Eleitoral na Pés-Graduacao da Unicuritiba, quando enfrentando o tema
especifico, assinalou o seguinte, verbis:

“Questdes processuais mal resolvidas péem em duvida a legitimidade do eleitor
na chamada noticia de inelegibilidade. De um lado a lei fecha o rol dos legitimados a
impugnacao de registro, além de reconhecer a incidéncia de preclusdo. Noutra ponta,
autoriza o reconhecimento de oficio, a qualquer tempo e em relagao a todas as espécies
de inelegibilidade, inclusive em segunda instancia.”
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“Desde o Codigo Eleitoral de 1965 se reconhecia ao eleitor a possibilidade
de impugnar registro de candidatura. O problema comeca com a edicdo da Lei
Complementar n° 05 de 1970, responsavel por suprimir a legitimidade ativa do eleitor
para a impugnag¢ao, com redagao quase integralmente repetida na Lei Complementar
n° 64 de 1990.”

“0O eleitor, portanto, desde entdo nao tem legitimidade ativa para propor agao
de impugnacao de registro de candidatura, assim como nado a tem partido politico
isolado em caso de coligagdo. Até ai nenhuma duvida. A controvérsia nasce com o
destino que deve dar o Juiz ao conhecimento de uma causa de inelegibilidade que lhe
é encaminhada por quem parte ativa nao pode ser na agao de impugnagao.”

“De alguma forma o tema foi resolvido no Superior Tribunal Eleitoral no leadig
case do REsp n° 9.688, relatado pelo Ministro Sepulveda Pertence, com a seguinte
fundamentacgao:

‘O eleitor, como tal, carece de legitimidade para constituir relagcido processual
de acdao de impugnacido de candidatura; mas se denuncia fundamentadamente uma
inelegibilidade, estou em que o juiz nao pode se limitar a declarar-lhe a ilegitimidade
paraimpugnar; ha de decidir de oficio sobre o ponto.” (Acérdao n°12.375, de 21.09.1992)

“E assim vem decidindo o TSE desde entdo, a ponto de institucionalizar, por
intermédio de Resolugao, a figura da ‘noticia de inelegibilidade’. O eleitor nao pode
impugnar, mas ‘postos perante si os fatos, ndo ha escusa alguma para que o Juiz
Eleitoral ndo os examine e lhes dé o enquadramento legal préprio’, como bem anotou
o Ministro Torquato Jardim no voto que apresentou ao mesmo recurso. “Numa
expressdo: como a inelegibilidade deve ser conhecida de oficio, ndo se pode castrar a
possibilidade de provocacao do tema.”

Sancionando essa posi¢ao jurisprudencial do TSE, vé-se que, admitindo-se como procedente,
ad argumentandum tantum, a alegacao de ilegitimidade ativa do Ministério Publico Mag¢onico do GOB-RJ, tal
qual foi reconhecida pelo Colendo STEM, por maioria de votos, a rigor comportaria o exame e apreciagdo ex
officio das questdes que foram arguidas, e isto ainda sem adentrar ao mérito da hipétese de que a Impugnacéo
pudesse ter sido recebida e legitimada em nome do Mestre Magom regular e ipso facto com direito a voto, tanto
que se encontra no exercicio do cargo de Procurador do Ministério Publico Estadual, apds mera retificagéo do
polo ativo da impugnacé&o, com base no art. 321 do novo CPC, ali substituindo-se o Procurador Estadual pelo
Mestre Macom regular que ele também o é.

Também ¢é importante registrar que o Grande Procurador Geral, em sua primeira oportunidade de se
manifestar nos autos, aderiu e ratificou a Impugnacdo, mas ainda assim néo foi reconhecida pelo Tribunal
apelado, sob o argumento de que teria ele ultrapassado o prazo do art. 39 do Cddigo Eleitoral, vale dizer,
entendeu que a ratificacdo da impugnacao eleitoral somente poderia ocorrer no prazo da propria impugnacao.

Neste passo, é de se salientar que também houve arguicdo de ilegitimidade postulatéria passiva,
quando os impugnados apresentaram resposta subscrita isoladamente pelo Procurador do Ministério Publico
Macgbnico do Grande Oriente de Sao Paulo, munido de procuragdo ad judicia dos impugnados. E aqui,
o julgado recorrido deu-se por satisfeito e considerou regular a contestacdo, sob o argumento de que a
procuragao outorgada pelos impugnados continha outro advogado como outorgado, mas que nao subscreveu
a resposta; em outra oportunidade posterior € que veio ele a ratificar os atos praticados pelo Procurador.

Ora, seria justo acolher a impugnacéao e sua resposta, ambas ratificadas com legitimidade, até porque
a extingéo do processo sem julgamento do mérito, como foi decidida, ou o desentranhamento da contestacao,
como foi requerido pelo impugnante, n&o interessariam a Justica Eleitoral, diante da possivel hipétese de se
proceder ao julgamento ex officio da matéria controvertida.

Neste particular, Voto pela regularidade da legitimacao ativa do Ministério Publico Magbnico do GOB-
RJ, considerando aqui a ratificagdo de seus atos na primeira vez em que o Procurador Geral se manifestou
nos autos, e o fez um dia apds ser intimado, medida que inclusive seria cabivel com base no NCPC, art. 321.

IV - A ILEGITIMIDADE PASSIVA POSTULATORIA DO MINISTERIO PUBLICO,
COMO DEFENSOR DOS IMPUGNADOS.

No que concerne a arguicao de impedimento do Procurador do Ministério Publico Magonico do GOSP,
para atuar em defesa dos impugnados, o julgado recorrido entendeu legitima a representacdo passiva dos
acusados, por ndo encontrar ébice na Lei n® 8.906/94, o Estatuto da Advocacia, em seu art. 30 (fls. 277).

Disse mais que, “ndo havendo hipotese clara e legal de impedimento, a exclusdo da pecga defensiva,
tal qual requerida pelo Ministério Publico, poderia acarretar prejuizos ao direito de defesa dos impugnados.”
(Fls. 277).

Argumentou também que “a Constituicdo do Grande Oriente do Brasil ndo disciplina os casos de
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impedimentos em casos com o ora questionado, nem limita ao magom que exerca a profissao de advogado o
acesso a cargos do Ministério Publico ou mesmo do Poder Judiciario magbnico”, as fls. 277.

Particularmente penso que a auséncia de vedacao expressa na legislagdo magénica, sobre a atuagéo
do Procurador do Ministério Publico Magbnico, como defensor de acusados, e levando-se em conta ser ele
advogado inscrito como tal na Ordem dos Advogados do Brasil, ndo lhe permite atuar como procurador de
acusados, declinando da posigéo de fiscal da lei para atuar como advogado da parte.

N&o é necessaria a vedagao expressa no Ordenamento Juridico Magbnico, para se concluir que a
duplicidade de papéis na relacao juridica processual lhe seja facultada. Nunca se imaginou que um Ministro
deste Excelso Supremo Tribunal Federal, hipotese também cogitada na deciséo, viesse a substituir a toga
pela beca e, assim, atuar em defesa deste ou aquele acusado, ao argumento de ser advogado habilitado.

O préprio Procurador que aqui atuou certamente vislumbrou o desacerto de seu proceder, tanto que
renunciou expressamente a procuragao ad judicia aqui acostada e, antes disso, seus atos foram expressamente
ratificados pelo outro advogado constituido, o Irmao Israel Ferreira Costa — CIM 257.737, OAB/DF 49.260.

Diante do fato de que este meu voto foi pela validade da ratificagdo formalizada pelo Procurador Geral,
em relagdo a impugnacao, como custos legis, no polo ativo da impugnacao eleitoral, em consonancia com
essa posicéo, e diante da mesma ratificagdo também havida no polo passivo, seguida agora da renuncia,
pelo Procurador do Ministério Publico do GOSP, ao instrumento de mandato que lhe fora outorgado, voto pela
aceitacado e validagao também da ratificagao das pegas dos impugnados, feita pelo advogado Israel Ferreira
Costa, e isto também pela manutengao nos autos das respectivas petigdes, inclusive para melhor viabilizar o
julgamento, com o acesso integral aos fatos e a controvérsia.

V-OMERITO
1-) CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO

O Recorrente alegou e demonstrou, por farta prova documental, que se realizou em 15 de outubro de
2.017, no autédromo de Taruma, no Rio Grande do Sul, uma prova de Férmula Truck, evento para o qual
foram disponibilizados e oferecidos aos irmaos 100 (cem) ingressos, além de outros brindes, como camisetas,
etc., distribuicdo essa promovida por organizadores e apoiadores da Chapa Novo Rumo, dentre eles o seu
entdo coordenador regional, Jorge Pedron de Las Llanas.

O Recorrente provou que nessa tarefa de distribuir os brindes e ingressos, bem como recepcionar os
irmaos convidados, o coordenador e Grao Mestre Estadual designou um funcionario do GOB-RS, de nome
Anderson Waiteman, que ficou a disposi¢ao dos irmaos das 10:00 as 12:30 horas, no pértico de entrada do
Autdédromo de Taruma, Estrada Capitdo Gentil Machado de Godoy, 5905, Viamao, identificado por cracha do
GOB, distribuiu as credenciais, convites e camisetas (fls. 14).

O mesmo coordenador regional da Novo Rumo divulgou por mensagem de whatsapp a informagéo de
que tal distribuicdo de 100 (cem) convites, brindes, camisetas, etc., constituia uma “gentileza” de irmaos de
Sao Paulo, patrocinadores do evento, do Instituto de Liderangas Empresariais e do Eminente Irmao Benedito
Marques Ballouk Filho (fls. 10 e 11).

Acostada as fls. 13, vé-se um modelo da camiseta que foi distribuida, aos cem convidados, camiseta
do tipo polo com o distintivo, em sua parte superior esquerda, da Chapa Novo Rumo, enquanto as fls. 16
pode ser vista uma fotografia do evento em que aparecem 7 (sete) convidados, vestidos com as camisetas,
portando as credenciais, a frente de um dos caminhdes da competicao, a porta do box respectivo, estampando
o veiculo adesivos de seus patrocinadores, como Pirelli, BorgWarner (fornecedor automotivo mundialmente
conhecido), Grupo Financial, e em seu para-choque dianteiro um adesivo da Chapa Novo Rumo, a demonstrar
que esta também foi patrocinadora deste competidor especifico.

Um dos irmdos presentes ao evento escreveu em grupo de Veneraveis Mestres, juntamente com a
foto mencionada, que “Realmente foi um excelente domingo e um belo espetaculo. Muito bem organizado.
Obrigado. TFA, “ (fls. 16)

Ha um video com entrevista do coordenador da chapa, Jorge Pedron de Las Llanas, no local do evento,
degravado em Ata Notarial apresentada (fls. 20), em que este afirma:

“muito obrigado meu caro Mario, obrigado Irmao Gerson, realmente um prazer recebé-
los aqui e ainda mais estar desfrutando desse evento, um evento fantastico, queria agradecer
a inesp, aos patrocinadores, realmente o autddromo com uma grande ocorréncia de publico,
temos mais de 100 irmaos que veio (sic) participar e também apoiaram os patrocinadores de
alguma maneira, todos identificados com nossas camisetas da copa truck e todos pensando
num novo rumo...muito obrigado por esse patrocinio e estamos aqui a disposicao”.

Em resposta, os impugnados disseram que o Férmula Truck foi um evento privado, ao qual ndo estiveram

presentes os dois candidatos da Novo Rumo. Que o adesivo da chapa em meio aos dos patrocinadores,
foi apenas uma homenagem e n&o um patrocinio.
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Dizem os apelados que € impossivel a invocagédo de leis profanas, como as de n°s 4.737/65 e a
9.504/97, para aplicagao subsidiaria nas eleicdes, em virtude de o GOB ser uma associagao civil de direito
privado, regida pelas normas de direito privado.

Sustentam ainda os Recorridos, as fls. 400, que “dizer que o0 magom vende seu voto em troca de boné,
chaveiro, ingresso em férmula truck, 100 gatos pingados, etc., é realmente medir os outros pela sua propria
régua! Isso sdo afirmagdes de irresponsaveis que desprezam o valor moral dos outros! 100 “gatos pingados”
vao decidir as elei¢des do GOB! Isso é piléria (sic) de mau gosto ! (fls. 404)

Quanto a exegese posta em pratica pelos recorridos, para excluir o direito profano de aplicabilidade a
esta impugnacéo, significa desconhecer o disposto no art. 67 de nosso Cdédigo Eleitoral do GOB, verbis:

“Aplicam-se as disposi¢des eleitorais as normas do direito comum nos casos nao
previstos neste Codigo”.

Igualmente ndo se observa o contido no art. 2° do mesmo Cadigo Eleitoral, que estabelece, em absoluta
semelhanga com o direito profano, o seguinte, in expressis:

“Art. 2° - Todo poder emana do povo macdnico e em seu nome sera exercido pelos
representantes eleitos segundo as normas fixadas neste Cédigo”

Ora, os Principios do Direito Eleitoral, que emanam da Constituicdo Federal, em especial em seu art.
14, sédo aplicaveis a qualquer pleito eleitoral, notadamente aos do Grande Oriente do Brasil, cujo Estatuto
Eleitoral expressamente reconhece a existéncia de lacunas, para as quais remete o intérprete ao direito
comum.

O intuito maior do legislador constituinte é prestigiar valores como liberdade, virtude, igualdade
e legitimidade no jogo democratico, a fim de que a representagdo venha a ser genuina, auténtica e,
principalmente, originada pelo procedimento legitimo.

A doutrina assegura que “os principios sdo considerados proposi¢des basilares e fundamentais que
condicionam toda a estrutura e interpretagdo de uma ciéncia. Os dicionarios comumente retratam a figura
do principio como ‘aquilo que vem antes, o inicio, 0 comego’ e nesse sentido, para o Direito como ciéncia,
principios séo juizos abstratos de valor, fontes que orientam a intepretagéo e a aplicagao do Direito por serem
justamente preceitos basilares.”

Para o professor Celso Antonio Bandeira de Mello, principio é o “mandamento nuclear de um sistema,
verdadeiro alicerce dele, disposi¢cao fundamental que se irradia sobre diferentes normas.”

Os recorridos defendem a impossibilidade de aplicagdo do Direito Eleitoral profano a eleicao no GOB,
em virtude de sua natureza juridica associativa. Nao atenta que, diante das lacunas de nosso Ordenamento
Juridico Magénico, autorizado pelo art. 67 de nosso Codigo Eleitoral a busca do direito comum, em nenhuma
hipotese poderao ser afastados os Principios do Direito Eleitoral, tanto porque emanam da Carta Magna, em
seu art. 14, como também porque inexiste possibilidade de antinomia juridica entre os principios constitucionais
e as normas, pois estas agem sobre a materializagdo daqueles.

Principios como o da igualdade, potencialidade e impersonalidade tém por intuito nortear normas
eleitorais, com o propésito de diminuir diferencas entre candidatos e coibir o abuso de poder econémico e
politico, a fim de garantir procedimento eletivo eivado de qualquer vicio que possa deturpar a intengdo de
voto.

A Captacao llicita de Sufragio, arguida pelo Recorrente, acha-se baseada no art. 299 do Cdédigo
Eleitoral, combinado com o art. 41-A, da Lei n® 9.504/97, denominada Lei das Elei¢des, que, por seu turno,
emana expressamente do art. 14, § 9° da Constituicdo Federal, pois ndo se concebe que os impugnados se
oponham a aplicagao ao pleito eleitoral da probidade administrativa, da moralidade, do combate ao abuso do
poder econdmico ou do abuso do exercicio de fun¢ao, valores preservados em qualquer pleito eleitoral.

O argumento dos Recorridos de que aqui na Constituicdo do GOB nao ha previsao expressa quanto
a probidade administrativa, significa, a contrario sensu, que sustentam que na Sublime Instituicdo ndo ha
espaco para a honestidade, que é sinbnimo de probidade.

De conseguinte, o texto legal invocado, art.41-A, da Lei das Eleicbes, ndo vai ao ponto de supor que
este ou aquele eleitor negocie seu voto em troca de chaveiro, camiseta, boné, credencial ou ingresso para
a Férmula Truck, como alegaram os recorridos, a infragdo se consuma com a simples conduta, em que o
candidato venha a “doar, oferecer, prometer, ou entregar, ao eleitor, bem ou vantagem pessoal de qualquer
natureza”, tal qual, verbi gratia, efetivamente ocorreu no autédromo de Taruma, sob o patrocinio do candidato
Benedito Marques Ballouk Filho, segundo prova documental oriunda do coordenador eleitoral da Novo Rumo,
que a ele atribuiu a generosidade ilegal (fls. 10/11).

N&o ha necessidade de mais provas para a demonstragdo cabal da infracdo eleitoral intitulada de
Captacao llicita de Sufragio.
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2-) DA AFRONTA AOS PODERES C’ONSTITUiDOS DO GOB MEDIANTE A PRESENCA,
PARTICIPAGCAO E COORDENAGCAO POLITICA DE IRMAOS IRREGULARES NA CAMPANHA
ELEITORAL.

Menciona a Impugnagéo objeto do presente Recurso Extraordinario que o Irméao Amintas Araujo Xavier,
dentre outros, veio a ter seus direitos magdnicos suspensos, apos procedimento préprio deflagrado pelo
Procurador Geral do GOB, em conjunto com agdes disciplinares magdnicas em tramitacao no STFM e no
STJM, fato comprovado nos autos mas que, de toda forma, tornou-se publico e notério no ambito deste
Grande Oriente do Brasil, apés publicagao em Boletim Oficial do GOB.

Ora, o Irméao suspenso e que fora nomeado coordenador nacional da chapa Novo Rumo, em periodo
em que ja se achava suspenso veio a comparecer ao debate realizado pelo GOB-DF em 25 de novembro de
2.017, como também em templo magdnica ao Oriente de Uberaba MG, em 25 de outubro de 2.017, integrando
a comitiva de ambos os candidatos componentes da chapa impugnada, consoante prova documental de
fls. 37/38, no interior de Templos Magbnicos como se pode verificar, confabulando e, talvez, auxiliando e
orientando os dois candidatos.

Em tais periodos, na vigéncia do impedimento ao exercicio dos direitos magdnicos, também divulgou
propaganda da chapa em nossos meios, subscrevendo-a como Coordenador Geral da Campanha Nacional
(vide fls. 33).

Ora, neste contexto, na vigéncia do impedimento ao exercicio de seus direitos mag¢onicos, ndo poderia
estar presente ao GOB-DF, nem no Oriente de Uberaba, GOB-MG, nem no interior de templos maconicos,
ainda mesmo que, por absurda hipétese, se tratasse de sessdes publicas, como argumentou a defesa.

Num primeiro ponto, um debate eleitoral dos candidatos aos importantes cargos de Grao Mestre Geral
e Grao Mestre Geral Adjunto, n&o constituiria tema para ser tratado em meio a profanos, mulheres, cunhadas,
dentre outros.

Mas ainda que se tratasse de sessao publica, eis que se encontravam em trajes esportivos, hipétese
admitida apenas ad argumentandum tantum, que pudesse ser frequentada por profanos, mulheres, criangas
e cunhadas, um magom suspenso nao poderia comparecer, eis que, para ele, a Constituicdo do GOB em seu
art. 33, § 2°, aplica vedagao expressa, in verbis:

“§ 2° - O impedimento do exercicio dos direitos mag¢onicos afasta o Magom de mandato,
cargo ou fungdo em qualquer 6rgédo da federagédo e o impede de frequentar qualquer Loja
federada.”

A presenca de magom impedido, no interior de templo magénico, no GOB-DF, e, bem assim, em
templo magbnico em Uberaba-MG, compondo a comitiva dos candidatos da Chapa Novo Rumo, constitui
conduta vedada pelo Ordenamento Juridico Magbnico, Constituicio do GOB, a comportar até sancdes
préprias, comprometendo a legitimidade e a normalidade da campanha, circunstancias estas que, de per
se, contaminam irremediavelmente a Chapa Novo Rumo, impugnada, caso de sua total inelegibilidade, por
afronta a texto expresso da Constituigdo do GOB.

3-) IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

A Impugnagéo apresentada, objeto do presente R.E., alude a Improbidade Administrativa e/ou Ma
Gestdo Administrativa do GOSP (fls. 06), na gestdo do candidato impugnado, extraindo textos de processos
que tramitam perante o Colendo Superior Tribunal de Justica Magonico, lembrando que a propria Constituicao
do Grande Oriente do Brasil, em seu artigo 29, alude ao dever do Magom de “haver-se sempre com probidade,
praticando o bem, a tolerancia e a solidariedade humana.”

Lembra o Impugnante e ora Recorrente que a sede do GOSP, Palacio Benedito Pinheiro Machado
Tolosa, que se situava na Rua Sao Joaquim, 457, Liberdade, Sao Paulo, foi demolido e no local
encontra-se um enorme buraco sem qualquer previséo de se levantar o empreendimento imobiliario noticiado
na propaganda e no projeto do candidato Ballouk (fls. 23).

Ora, raciocine-se apenas ad argumentandum, e com o esclarecimento necessario, que houve um certo
acodamento na demolicdo do edificio do Palacio, ex-sede propria do GOSP, que proporcionava rendimentos
de aluguéis dos templos que possuia, bem como do estacionamento anexo, a resultar em imaginavel e
compreensivel perda de receita pelo Grande Oriente de Sao Paulo, sob a gestdo do candidato a Grao Mestre
Geral, via Chapa Novo Rumo.

Deixando o Palacio da Rua Sao Joaquim, o entdo Grao Mestre mudou a sede do GOSP para a Praga
Dr. Jodo Mendes, 42, Sé, Sao Paulo, Edificio Nova Brasilia, sobreloja, local antes utilizado, segundo se
informa, por escritorio dedicado a atividade da advocacia do atual Presidente da PAEL, que teria celebrado
sublocacao, por si ou pessoa juridica, ao Grande Oriente de Sao Paulo. Note-se que, ademais, o prédio é
comercial e como tal ndo se presta a atividade magénica, por encontrar-se fechado no periodo noturno.

-ande Oriente do Brasil - Boletim Oficial Especial (STFM), de 21 de Maio de Zﬁ




Por outro lado, for¢goso é observar que, com a mudanga precipitada, pois 0 GOSP n&o possuia recursos
para a construgéo do edificio pretendido, tanto que veio a ser constituida uma comissao para angariar recursos
para a obra, mudancga agodada, com perda de receitas de aluguel no Palacio demolido, aliado ao pagamento
de aluguéis e condominio no escritério alugado, constituem ato de gestao que leva a prejuizo inequivoco, em
questao meramente aritmética. E quanto mais demore a construgao do edificio, e ndo se fala em data para a
sua entrega final, tanto mais aumentara esse déficit, a restar ai escancarada a ma administragédo, que imporia,
em tese, prejuizo financeiro ao Grande Oriente de Sdo Paulo.

Observe-se que a permanéncia do GOSP no Palacio Tolosa, até que se completassem os recursos
para investimento na obra, certamente seria mais conveniente administrativamente e muito menos danosa ao
patriménio coletivo.

Por todas estas razbes, afasto as questdes preliminares suscitadas, Voto pelo conhecimento e
provimento do presente Recurso Extraordinario, com julgamento do mérito com fundamento no § 3° artigo
1.013 do NCPC (teoria da causa madura), reconhecida a ocorréncia da captagéo ilicita de sufragio, da afronta
a Constituicdo em recintos estritamente magonicos e, finalmente, a ma-gestao administrativa consubstanciada
na deliberada diminuigao de receita e progressivo aumento de despesas, por prazo indeterminado, impostas
ao Grande Oriente de Sdo Paulo sob o comando do candidato impugnado, com prejuizo inquestionavel,
reconhecendo a procedéncia da impugnagéo ao registro da chapa Novo Rumo, bem como a inelegibilidade
de ambos os candidatos.

Impossivel deixar de se registrar, por derradeiro, a falta de fidalguia e cortesia nas manifestagbes dos
advogados da Chapa Novo Rumo os quais chegaram as raias da falta de educacgéo, e isso em uma entidade
onde os que a integram tem dever de agir com respeito e praticando a fraternidade entre seus associados.
Ao invés de se concentrarem na defesa dos pontos arguidos pelo impugnante preferiam partir para a ofensa
pessoal, no provavel intuito de desqualificar a pessoa daquele impugnante e seus conhecimentos juridicos.
Em toda a peca de defesa (fls. 111/158) ndo ha praticamente uma pagina em que inexista ataques contra
a pessoa do Procurador do Ministério Publico Magdnico do GOB-RJ. Sao verdadeiros ataques pessoais
em verdadeiro abuso do direito defesa, eis que o advogado dos impugnados esquece da defesa e parte
para achincalhar a pessoa do impugnante. Consta na contestagdo que os impugnados pretendem que a
peca de impugnacao fique registrada para o conhecimento da histéria, mas mais ainda para o conhecimento
da histéria deve ficar registrada a peca de defesa, como exemplo do que ndo deve ser uma contestagao
eivada de ataques pessoais e desrespeito para com o subscritor de uma petigéo inicial, mormente sendo
ele o representante do Ministério Publico Magbnico do GOB-RJ e também advogado militante e experiente
naquela unidade da federagéo. Fosse tal contestacdo apresentada na justica ndo-magénica, por certo teria
consequéncias processuais para o seus subscritor, além de render um processo perante a Ordem dos
Advogados do Brasil.

E como voto, considerando prejudicadas as demais arguigdes.
Brasilia-DF, 5 de maio de 2.018 E.-. V...

José Moretzsohn de Castro
Ministro Relator

PROCESSO N° 632/2018

FEITO: RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL MAGCONICO DO GOB-RJ

RECORRIDOS: CHAPA “NOVO RUMO” TITULADAS POR BENEDITO MARQUES BALLOUK
FILHO — CIM N° 134.406 E AMERICO PEREIRA ROCHA — CIM N° 094.770

ADVOGADOS: ISRAEL FERREIRA COSTA — OAB/DF N. 49.260 — CIM N° 257.737 E OUTRO.

RELATOR: MINISTRO JOSE MORETZSOHN DE CASTRO

EMENTA:

RECURSO EXTRAORDINARIO — CONHECIDO E PROVIDO - PRELIMINARES
REJEITADAS — PROCEDENCIA DA IMPUGNAGAO - TEORIA DA CAUSA
MADURA - APLICABILIDADE - PROCEDENCIA DA IMPUGNAGAO AO
REGISTRO DA CHAPA - INELEGIBILIDADE DE AMBOS OS CANDIDATOS -
VOTAGAO POR MAIORIA.
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ACORDAO:

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS ESTES AUTOS DE RECURSO EXTRAORDINARIO
N° 632/2018, DECIDIU O EXCELSO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL MAGONICO, EM SESSAO
EXTRAORDINARIA REALIZADA EM 5 DE MAIO DE 2.018 E.’.V."., POR MAIORIA DE VOTOS, CONHECER
E DAR PROVIMENTO AO RECURSO, PARA O FIM DE JULGAR PROCEDENTE A IMPUGNAGAO DE
REGISTRO DA CHAPA NOVO RUMO, COM A INELEGIBILIDADE DE AMBOS OS CANDIDATOS, IPSO
FACTO. VENCIDOS OS EMINENTES MINISTROS ALCIDES MARTINS, AUGUSTO MARTINEZ PEREZ,
SEBASTIAO DE OLIVEIRA CASTRO FILHO E WANDERLEY SALGADO DE PAIVA, QUE NAO CONHECIAM
DO RECURSO INTERPOSTO.

Brasilia-DF, 5 de maio de 2.018 E.. V...

JOSE MORETZSOHN DE CASTRO
Ministro Relator

ROBERTO BATISTA DOS SANTOS
Ministro Presidente

MMM

PROCESSO: 632/2018

FEITO: RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICO MACONICO DO GRANDE ORIENTE DO BRASIL - RIO
DE JANEIRO

PROCURADOR: ANDRE LUIZ LIMA STORNI ROCHA

RECORRIDO: CHAPA NOVO RUMO TITULADA POR BENEDITO MARQUES BALLOUK FILHO E
AMERICO PEREIRA ROCHA

ADVOGADOS: WALTER OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA E ISRAEL FERREIRA COSTA

RELATOR: MINISTRO JOSE MORETZSOHN DE CASTRO

VOTO
O Eminente Ministro DORIVAL LOURENCO DA CUNHA:

Cuidam os autos de Recurso Extraordinario onde o Recorrente requer como medida principal a cassagao
do Registro de candidatura da Chapa Novo Rumo titulada pelos Irmaos Benedito Marques Ballouk Filho e
Américo Pereira da Rocha.

Aforma escolhida pelo Recorrente é a correta e o Recurso Extraordinario o meio adequado para enfrentar
o v. Acordao que, por maioria, extinguiu a impugnacgao de registro de candidatura sem a resolu¢gado do mérito.

Neste sentido, a Constituicdo do Grande Oriente do Brasil disciplina em seu artigo 103, inciso V, alinea
“d”, a competéncia do Supremo Tribunal Federal Magbnico para julgar, em recurso extraordinario, as decisées
do Superior Tribunal Eleitoral Magonico, verbis:

Art. 103 Compete ao Supremo Tribunal Federal Magénico:
V - julgar, em recurso extraordinario, as causas decididas pelos outros Tribunais:
d) sobre decisées do Superior Tribunal Eleitoral.
No mesmo sentido, o artigo 58, da Lei 153/2015, verbis:
Art. 58 — Por meio de recurso extraordinario, sao recorriveis ao Supremo Tribunal
Federal Magonico as decis6es do Superior Tribunal Eleitoral Magénico, que contrariem

a Constituicdo ou negarem vigéncia a lei bem como as denegatérias de mandado de
seguranga das quais cabera recurso ordinario no prazo de dez dias.
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No presente caso, houve enfrentamento da matéria de fundo, tendo sido julgada improcedente a
impugnacdo por maioria de votos. Além disso, no caso vertente ndo ha a necessidade de alegacdo de
repercussao geral, até porque o presente recurso apenas prestigia o principio do duplo grau de jurisdi¢do, sendo
certo que a impugnacao foi de competéncia originaria do Superior Tribunal Eleitoral Magonico, bem como, a
proépria alinea “d”, doinciso V, do artigo 103 da Constituicdo do Grande Oriente do Brasil ndo faz essa exigéncia.

A analise do Recurso Extraordinario por esta Corte se faz necessaria, até porque os fatos devidamente
comprovados pelo Recorrente ira trazer consequéncia para esta eleicao e para as proximas.

Assim, evidente que o Recurso Extraordinario interposto € o meio adequado para o fim pretendido pelo
Recorrente, sendo tempestivo, deve ser conhecido.

Em preliminar, o Recorrente requer que seja reconhecida a sua legitimidade para a apresentacdo da
Impugnacgéo.

O Superior Tribunal Eleitoral Magénico entendeu que o Recorrente ndao demonstrou sua condigao de
eleitor, conforme artigo 41, do Cédigo Eleitoral Magbnico, mesmo sendo o Recorrente/Impugnante o Ministério
Publico Magénico do GOB-RJ, devidamente representado pelo Procurador-Chefe que comprovou a sua
regularidade nos autos com a juntada do Ato de nomeacgao com o término do seu mandato até junho de 2019
e copia do Boletim Oficial do GOB-RJ no més em que foi interposta a Impugnacao, comprovando, assim, que
estava no efetivo exercicio do cargo quando interpds a referida Acéo.

Importante definir qual o alcance do artigo 41, do Cédigo Eleitoral Magbnico, verbis:

Art. 41. Qualquer pedido de impugnacao, feito obrigatoriamente por escrito,
somente podera ser apresentado por Mestre Magcom com direito a voto.

O Superior Tribunal Eleitoral Magbnico entendeu que a condigdo de Mestre Magom com direito a voto
apenas se demonstra com declaragdo da Loja do Impugnante com esta expressa mencéo.

ALei ndo faz qualquer alusao sobre a forma da comprovacao de ser o Mestre Magom com direito a voto.

O Recorrente é o representante do Ministério Publico Magdnico do GOB-RJ, portanto, somente um mestre
macom regular pode alcangar e ser nomeado para tal posto. Ademais, consta nos autos o Ato de nomeagéao
e copia do Boletim Oficial da época da Impugnacao, comprovando que o Recorrente esta regular e no efetivo
exercicio do cargo.

Deve-se considerar também que mesmo que assim nao fosse, a impugnacgao teve a integral aderéncia
por parte do Ministério Publico Federal Magbnico, por seu Procurador-Geral, bem como sua matéria, por si
s0, deveria ser conhecida de oficio.

Destaca-se, ainda, que o Cadigo Eleitoral Magdnico, no art. 5°, prevé, entre outras, a competéncia do
Procurador Estadual como fiscal do procedimento eleitoral e a sua capacidade postulatoria para oferecer
impugnacao fundamentada junto ao tribunal competente.

Alei eleitoral magénica nao restringe a atuagéo do Procurador Estadual aos tribunais estaduais somente
e nem poderia, pois os eleitores das jurisdigbes de qualquer procuradoria estadual que reunirem condigdes
previstas em lei também votam para Grao-Mestre Geral e Grado-Mestre Geral Adjunto.

Retirar do Ministério Publico Mac¢onico Estadual o que a lei eleitoral Ihe garantiu é subverter a propria
ordem legal e pela via transversa restringir o poder de atuagado das Procuradorias Estaduais no processo
eleitoral do Grande Oriente do Brasil.

O que alei prevé é que aimpugnagéao podera ser ofertada pelos Procuradores desde que fundamentada
e no tribunal competente.

Evidente, pois, que a impugnacédo interposta pelo Ministério Publico Mag¢bnico do GOB-RJ esta
devidamente fundamentada e foi distribuida junto ao Tribunal competente (STEM), a qual ainda teve o aval
do Procurador-Geral do Ministério Publico Federal Magbnico que anuiu e aderiu totalmente ao pedido da
Procuradoria Estadual Magdnica do GOB-RJ, portanto, o presente recurso devera ser conhecido e a parte
reconhecida como legitima.

Ainda neste patamar, importante dizer que esta Excelsa Corte ja decidiu, recentemente, por maioria de
votos, vencido o Eminente Ministro Alcides Martins, nos autos da Medida Cautelar com Pedido de Tutela de
Urgéncia — Processo n° 626/2018-STFM, de minha relatoria, em Acérdao de 24-02-2018, publicado no Boletim
Oficial do GOB n° 05, também de 24-02-2018, que o Ministério Publico Magonico do GOB/RJ é parte legitima,
como fiscal da lei, em matéria eleitoral federal perante o STEM e o STFM; o que é certo, também, com relagao
ao parquet dos demais Grandes Orientes Estaduais, ndo mais remanescendo qualquer duvida sobre este tema.

Por outro lado, o Recurso Extraordinario alega que houve auséncia de defesa por parte dos Recorridos,
vez que a pecga defensoéria foi subscrita pelo Irmao Walter de Oliveira Lima Teixeira, entdo Procurador do Grande
Oriente de Sao Paulo, portanto, impedido para atuar como defensor dos candidatos postulantes aos cargos
de Grao-Mestre Geral e Grao-Mestre Geral Adjunto.

O artigo 5°, do Cadigo Eleitoral Magonico expressamente define que o Procurador Geral, assim como os
Procuradores Estaduais sao os responsaveis por fiscalizar as eleigdes, sendo deles aincumbéncia de oferecer
eventuais impugnacgdes fundamentadas.
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A partir do momento em que o Procurador do Estado assume a defesa formal de um dos candidatos,
por 6bvio, ndo mais possui isengao de animo para figurar como fiscalizador de seus atos e de sua candidatura.

Evidente que ha desvio de fungédo de Procurador que atua como advogado formal de candidato em
eleicdo que possui por obrigacéo do cargo fiscalizar.

Impedido o Irmao Walter de Oliveira Lima Teixeira de atuar como Procurador Estadual e advogado dos
candidatos Recorridos.

E certo que o Irmao Walter assinou isoladamente a peca de defesa. Utilizando subsidiariamente a Lei
Profana n° 8.906/94, o ato praticado € nulo, ndo podendo sequer ser convalidado, portanto, ndo podera ser
conhecido por este Tribunal.

No que tange ao mérito do Recurso, ndo ha como negar que a campanha eleitoral dos Recorridos além
de desastrosa, desleal e fora dos propésitos da Ordem Magobnica esta eivada de ilegalidades cometidas pelos
candidatos ora impugnados.

Quando o candidato requer o registro de sua candidatura devera o mesmo se mostrar probo e obediente
as leis magdnicas que jurou cumprir sobre o Sagrado Livro da Lei e as leis brasileiras que tem o dever de
obedecer.

N&o foi assim que os candidatos da chapa Novo Rumo procederam durante o processo eleitoral.

Desde o inicio verificou-se que um dos candidatos ndo possuia condigdes de se candidatar e, se eleito
fosse, de dirigir o Grande Oriente do Brasil. O Recorrente apontou esse primeiro motivo em sua impugnagao
e anexou farta documentacao que comprova que o candidato Benedito Marques Ballouk Filho responde nada
menos que 8 (oito) processos disciplinares junto ao Superior Tribunal de Justica Magonico, sendo que em
2 (dois) deles as denuncias foram recebidas.

Nos processos n°s 216/2017 e 217/2017 o Procurador-Geral do Ministério Publico Federal Magbdnico,
além de denunciar o referido candidato, ja informou que logo ira representar pela suspensao preventiva de
direitos macgonicos do Irmé&o Benedito Marques Ballouk Filho; sendo certo que até a presente data ndo se tem
conhecimento de qualquer representagédo em tal sentido.

A existéncia de oito processos disciplinares no superior Tribunal de Justica Macgbnico, sendo dois com
denuncias recebidas se referem a atos de improbidade que teriam sido praticados pelo Irmao Benedito Marques
Ballouk Filho quando no exercicio do cargo de Grao-Mestre do Grande Oriente de Sao Paulo.

Embora o Codigo Eleitoral Macgdnico nao preveja em seus dispositivos que a existéncia de acgbes
disciplinares em desfavor do pretenso candidato sejam motivo para impedir o registro da sua candidatura, ndo
ha como deixar de observar essa exigéncia tacita, eis que diz respeito a propria condigdo de probidade e bons
costumes que se exige do Magom para manter-se na Ordem com muito maior razdo é exigivel para que ele
possa desempenhar qualquer cargo de diregéo no GOB, principalmente o de Grao-Mestre Geral desta Instituigéo.

Aintegracdo da norma eleitoral magodnica pode e deve ser buscada, conforme autoriza o art. 67 do CEM,
em legislacao de associagbes de classe como a Ordem dos Advogados do Brasil onde, em suas normas, existe
a vedacgao do registro da candidatura diante da mera existéncia de processos disciplinares em desfavor do
candidato, mesmo que nao julgados.

A falta de reputagédo ilibada do candidato € um fator impeditivo do registro da candidatura, eis que néo
se pode aceitar no Grande Oriente do Brasil um candidato que responda tamanha quantidade de processos
disciplinares, correndo o risco de uma suspensao de direitos magdnicos e até mesmo a exclusao definitiva da
Ordem no caso de procedéncia das agdes disciplinadoras que pesam contra ele.

N&o bastasse esse fator impeditivo, verifica-se, ainda, na impugnacgao diversos outros itens apontados
pelo Recorrente e devidamente comprovados que agravam ainda mais a situagao dos candidatos da Chapa
Novo Rumo e impedem o registro de suas candidaturas.

Restou comprovado pelo Recorrente a pratica de captacao ilicita de sufragio para favorecer a Chapa
Novo Rumo.

A farta documentacgéo juntada aos autos comprova que em 15 de outubro de 2017, no autédromo de
Taruma, foram disponibilizados 100 ingressos, além de brindes, para serem distribuidos aos irméos indicados
pelos organizadores e apoiadores da Chapa Novo Rumo.

Consta nos autos Ata Notarial, impressdes de imagens capturadas de grupo de whatsapp de veneraveis
mestres do GOB-RS e video com mensagens do Irmao Jorge Pedron de Las Llanas da captacao ilicita de
sufragio em favor da Chapa Novo Rumo.

A tipificagédo da pratica esta prevista no art. 299 do Cédigo Eleitoral (Lei n® 4.737/65) e no art. 41-A, da
Lein®9.504/97 (Lei das Elei¢des). Tais dispositivos devem ser aplicados supletivamente conforme previsto no
art. 67 do Cdédigo Eleitoral Magbnico.

Ao contrario do que a defesa alega, apesar do Grande Oriente do Brasil ser uma associagao civil,
regras deverao ser observadas e o legislador magonico teve o cuidado de permitir a aplicagao supletiva de leis
brasileiras, mesmo que aplicaveis ao direito publico, a fim de garantir a integridade, os preceitos, os principios
e postulados que todos os magons que ingressam na Ordem devem cumprir ao longo de sua trajetoria.

Permitir e interpretar que por ser uma associacao civil, pode-se fazer o que quiser num processo eleitoral
dentro do Grande Oriente do Brasil s6 pode ser fruto de uma mente incapaz de entender o que é Magonaria,
o que é Fraternidade e o que é o Grande Oriente do Brasil, instituicdo secular com quase 200 anos de existéncia
no nosso Pais.
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Devemos sim aplicar supletivamente tudo aquilo que serve para resguardar a moralidade e lisura de uma
eleicdo. Se o0 nosso regramento interno nao prevé que um candidato ao maior posto da Magonaria brasileira nao
pode se utilizar de expedientes ilegais e imorais ja previstos na legislacao patria, devemos trazer para dentro
da nossa Instituigcdo e aplicar as regras e legislagdo que dao o devido freio aos exageros de uma campanha
eleitoral imoral.

Do mesmo modo esta flagrante na campanha eleitoral dos Recorridos o abuso de poder politico e
econdmico.

O candidato Benedito Marques Ballouk Filho explora a imagem de um projeto de construcéo da nova
sede do GOSP com o fim de obter vantagens no processo eletivo.

Os documentos anexados aos autos comprovam que o cabega da Chapa Novo Rumo estéa vinculado
como responsavel pelo empreendimento da nova sede do GOSP divulgado em meio a campanha eleitoral
em redes sociais.

No tocante ao abuso de poder econémico saltam aos olhos que a constituicdo de uma associagao civil
com finalidade exclusiva de obter recursos financeiros para uma campanha eleitoral ao grdo mestrado geral e
que permite a contribuicéo financeira de NAO MAGONS revela um interesse obscuro ao futuro da Instituigdo.

O art. 4° do Estatuto da Associagao Civil Novo GOB ou Novo Rumo prevé que a mesma é constituida de
um numero ilimitado de associados magons e ndo magons, que compartilham de seus objetivos especificos.

O art. 22 do mesmo Estatuto prevé como fonte de recursos as doagdes e dotagdes, subsidios e quaisquer
auxilios que lhe forem concedidos por pessoas fisicas ou juridicas nacionais ou estrangeiras, bem como
rendimentos produzidos por esses bens.

Mais uma vez temos que nos socorrer da legislagdo patria ja que o0 nosso regramento interno n&o prevé
limites, freios e contrapesos contra abusos cometidos por candidatos.

A Lei n® 9.507/97, a qual se aplica supletivamente na forma autorizada pelo art. 67 do nosso Caédigo
Eleitoral Magonico, impde limites a pessoas fisicas e juridicas para financiamento de campanha eleitoral.

O Estatuto da associagao civil constituida para obter recursos financeiros para a campanha dos candidatos
da Chapa Novo Rumo ¢ abrangente e ndo se limita ao texto da lei que deveria ser aplicada supletivamente
ja que houve total inovacao dos Recorridos na campanha eleitoral, vez que em nenhuma campanha eleitoral
no Grande Oriente do Brasil foi necessario se constituir uma associagao civil para angariar fundos financeiros
para financiamento de campanha ou candidato.

Ja que houve uma inovagdo a ponto de se criar uma associagao para captar recursos financeiros para
campanha eleitoral nos moldes do que existe no mundo profano, deveria a Chapa Novo Rumo ter depositado
a prestacédo de constas junto ao STEM a modo de ser verificado se lojas magonicas, orientes estaduais,
associagdes paramacgonicas, magons expulsos ou suspensos e demais pessoas juridicas sdo contribuintes e
doadores para financiamento da campanha dos candidatos da Chapa Novo Rumo, a fim de garantir a efetiva
fiscalizagcao financeira e avaliar de onde provem os recursos financeiros do financiamento dessa campanha
da Chapa Novo Rumo.

Além de tudo aqui exposto, parece que a desastrosa campanha eleitoral dos Recorridos ndo tem limites.

Esta encartado aos autos fotografias e declaragdes de que os candidatos Recorridos fizeram integrar a
sua campanha magons com direitos magénicos suspensos pelo Grao-Mestre Geral e que nao obtiveram junto
ao STFM o direito de retornarem as suas atividades magdnicas.

Ja é de conhecimento notdrio a suspensao dos irmédos Amintas Araujo Xavier e Jorge Pedron de Las
Llanas. Tais suspensdes ocorreram com a publicagéo dos Atos n°® 25.254, de 21 de agosto de 2017 e n® 25.948,
de 9 de novembro de 2017.

O Recorrente noticia em sua impugnagao que os referidos magons suspensos faziam parte integrante do
staff da campanha dos Recorridos e traz diversas fotografias e declaragdes da efetiva participagcdo de magons
suspensos na campanha eleitoral da Chapa Novo Rumo.

Tal fato por si s6 dispensa maiores comentarios, eis que a defesa dos Recorridos ndo nega que os
referidos magons suspensos participaram da campanha eleitoral da Chapa Novo Rumo.

A permissédo dos candidatos para que macgons irregulares tomassem parte de suas discussoes,
apresentagao de propostas em plena campanha eleitoral configura uma verdadeira afronta ao Grande Oriente
do Brasil, ao Grao-Mestre Geral e ao proprio Supremo Tribunal Federal Magénico.

A participagdo de macgons irregulares em campanha eleitoral ao maior posto da Maconaria brasileira &
uma verdadeira aberragdo e demonstra a real inten¢cdo dos candidatos que permitem tal acinte.

Um candidato a maior mandatario da Magonaria brasileira deve apresentar propostas e projetos, mostrar
dados, tratar de assuntos de natureza interna da instituicdo com os seus eleitores, fazer criticas e elogios
sobre a atual forma de gestdo e apresentar propostas embasadas em dados técnicos para tentar ganhar o
voto dos eleitores.

Permitir que macgons irregulares tomem parte dessas discussdes além de antiético e imoral é também
atentar contra o Grande Oriente do Brasil e seus poderes.

Os demais itens da exordial podem ser desconsiderados como o uso indevido da marca e a falsidade
ideoldgica eleitoral, uma vez que tantos outros pontos ja foram devidamente comprovados e por si s6 ja dao
azo a procedéncia da impugnacgao apresentada.
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Aextragao de pecas desses autos se faz premente para que o Grao-Mestre Geral determine a apuracao
de uso indevido da marca do GOB depositada no INPI na constituigdo da associagao civil Novo GOB e para
que o Ministério Publico Federal Magbdnico apure também a falsidade ideoldgica eleitoral cometida contra os
eleitores pela Chapa Novo Rumo.

Por fim, os Recorridos ja demonstraram que nao tem espirito magodnico, ndo entendem os principios da
Maconaria, desconsideram os postulados universais da Instituicdo e demonstram total desrespeito as Decisdes
desse Sodalicio magonico.

Ja demonstraram que preferem judicializar na justiga profana a eleicdo do Grande Oriente do Brasil e
desrespeitam os membros desta Corte, os advogados ex adversos e os impugnantes.

Neste ponto julgamos necessario e indispensavel manifestar a nossa indignagéo pela falta de fidalguia
e cortesia nas manifestagdes dos advogados da Chapa Novo Rumo os quais chegaram as raias da falta de
educacéo, e isso em uma entidade onde os que a integram tem o dever de agir com respeito e praticando a
fraternidade entre seus associados. Ao invés de se concentrarem na defesa dos pontos arguidos pelo impugnante
preferiram partir para a ofensa pessoal, no provavel intuito de desqualificar a pessoa daquele impugnante e
seus conhecimentos juridicos.

Em toda a pecga de defesa (fls. 111/158) ndo ha praticamente uma pagina onde o subscritor daquela
contestagdo onde inexista ataques contra a pessoa do Procurador do Ministério Publico Magbnico do GOB-
RJ. Sao verdadeiros ataques pessoais em verdadeiro abuso do direito defesa, eis que o advogado dos
impugnados esquece da defesa e parte para achincalhar a pessoa do impugnante.

Consta na contestagao que os impugnados pretendem que a pega de impugnacao fique registrada para
o conhecimento da histéria, mas mais ainda para o conhecimento da histéria deve ficar registrada a peca de
defesa, como exemplo do que ndo deve ser uma contestacdo eivada de ataques pessoais e desrespeito para
com o subscritor de uma peti¢ao inicial, mormente sendo ele o representante do Ministério Publico Magbnico
do GOB-RJ e também advogado militante e experiente naquela unidade da federagao.

Fosse tal contestacao apresentada na justica ndo-macgonica, por certo teria consequéncias processuais
para o seu subscritor, além de render um processo perante a Ordem dos Advogados do Brasil.

Aqui, ndo pode o julgador deixar de notar que além de ser premente a cassagado do registro das
candidaturas do Irmao Benedito Marques Ballouk, do Irmao Américo Pereira da Rocha e da Chapa Novo Rumo,
importante extrair copias dos autos e encaminhar para o Ministério Publico Federal Magbnico com o intuito de
apurar todas irregularidades cometidas pelos mesmos durante o processo eleitoral.

Por ultimo, entendo conveniente e oportuno a transcri¢gdo de alguns trechos de didlogos entre um dos
Advogados da Chapa Novo Rumo, Dr. Jeazi Lopes de Oliveira, Irm&o placetado a pedido, com o magom
expulso do GOB, Wagner Veneziani, no grupo de whatsapp Cadeia de Unido e constante do MEMORIAL
distribuido pelo Recorrente:

“Jeazi!

) Em certo momento o Procurador disse que o GOB fora tratado como um clube?
E ou ndo é? So6 que no clube ndo essa putaria toda! Ndo tem pinguins, ndo tem procurador...
alias, nem na OAB tem! Qual a natureza juridica do GOB cara palida?

Veneziani
Jeazi

Em certo momento o Procurador disse que o GOB fora tratado como um clube?
E ndo é? S6 que no clube ndo tem essa...

Te amo! Te respondo! muito bommmmm
Isso virou casa de putas!

Jeazi

Menos, Irmao, puteiro tem dono! kkk”; e
“Jeazi

Podem nao gostar do Ballouk ou o que ele fez — ganhar na PAEL — mas querer tira-lo
do jogo.. isso é coisa de bandido!

Mas, como sei lidar com bandidos ¢é juizo ndo é nomeando, mas, presta CONCURSO,
estou confiante..

O Moro é uma inspiragao!

Esses idiotas nunca leram direito associativo imagina ESTUDAR.” (o grifo ndo ¢é
do original).
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Em razao dos fatos narrados e fartamente comprovados, o0 magom irregular Jeazi Lopes de Oliveira
afrontou ndo sé o Grande Oriente do Brasil como todos os Ministros desta Corte, chamando-os expressamente
de bandidos e de idiotas, portanto, ndo cabe outra alternativa sen&do vedar a sua eventual regularizagédo
na Instituicao por motivo de ordem moral, para tanto necessario langar o seu nome no Livro Negro, o que
encontra respaldo nos arts. 5°, §§ 6° e 7°; 6°, § 1°; e 163, inciso VI, todos do Regulamento Geral da Federacao.

Em consequéncia, conheco o Recurso Extraordinario, reconhecendo a legitimidade do Recorrente e,
no merito, dou provimento ao Recurso para julgar procedente in tofum a impugnagéo e cassar o registro das
candidaturas dos Irmaos Benedito Marques Ballouk e Américo Pereira da Rocha, integrantes da Chapa Novo
Rumo, tornando os mesmos inelegiveis conforme fundamentagao aqui expendida; devendo ser extraida copia
dos autos para envio ao Procurador Geral do Ministério Publico Federal Magbnico, para que tome as medidas
que entender necessarias; e que seja oficiado ao Grao-Mestre Geral do GOB para que, conforme deciséo do
plenario, promova o langamento do nome de Jeazi Lopes de Oliveira, CIM n° 208.220, no Livro Negro do
Grande Oriente do Brasil, por motivo de ordem moral.

E como voto.
Brasilia, DF, 05 de maio de 2018

DORIVAL LOURENCO DA CUNHA
Ministro

I

PROCESSO N. 632/2018 - RECURSO EXTRAORDINARIO

RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL MACONICO DO GOB-RJ

RECORRIDOS: CHAPA “NOVO RUMO” TITULADAS POR BENEDITO MARQUES BALLOUK
FILHO - CIM N. 134.406 E AMERICO PEREIRA ROCHA — CIM N. 094.770

RELATOR: MINISTRO JOSE MORETZSOHN DE CASTRO

VOTO DE VOGAL

Ab initio, passo ao exame da preliminar de ilegitimidade do Ministério Publico Estadual.

Cumpre-me asseverar que o Ministério Publico Estadual Magonico é parte legitima para apresentar
acao de impugnacao a candidatura de Grao-Mestre Geral.

Isso porque, nos termos do artigo 127, paragrafo 1° da Constituicdo da Republica do mundo profano,
sdo principios institucionais do Ministério Publico a unidade, a indivisibilidade e a independéncia funcional,
in verbis:

“Art. 127. O Ministério Publico é instituicdo permanente, essencial a fungao jurisdicional
do Estado, incumbindo-lhe a defesa da ordem juridica, do regime democratico e dos interesses
sociais e individuais indisponiveis.

§ 1° Sé&o principios institucionais do Ministério Publico a unidade, a indivisibilidade e a
independéncia funcional.

(..

Além disso, verifica-se que, na hipétese, o Ministério Publico Federal Magbnico re-ratificou in totum a
impugnacgao apresentada, o que afasta qualquer vicio de legitimidade.

Preliminar rejeitada.

Espancada esta parte, ndo havendo nulidades a suprir ou faltas a sanar, conheco do recurso, eis que
presentes os pressupostos de admissibilidade.

No mérito, tenho que a impugnacao deve ser rejeitada.

O art. 36, VIl do Cdédigo Eleitoral Magbnico estabelece como condi¢do para o registro da candidatura a
inexisténcia de condenagdes na Justiga Criminal.

De sorte que, ndo havendo agdes com transito em julgado, ndo ha que se falar em inviabilidade do
registro de candidatura, sob pena de ofensa ao principio da presungéo de inocéncia.

Nesse sentido, ja decidiu a jurisprudéncia do mundo profano:

MANDADO DE SEGURANCA. ATO DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. ADVOGADO

NOMEADO AO CARGO DE DESEMBARGADOR PELO QUINTO CONSTITUCIONAL.
IDONEIDADE MORAL. INQUERITO POLICIAL EM CURSO INSTAURADO CONTRA O
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NOMEADO. SUSPENSAO DA POSSE. INADMISSIBILIDE. PRINCIPIO DA PRESUNGAO
DE INOCENCIA. ADVOGADO NOMEADO QUE EXERCIA CARGO DE JUIZ ELEITORAL
DO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL. PREENCHIMENTO, ANTERIOR, DOS
REQUISITOS CONSTITUCIONAIS DE NOTORIO SABER JURIDICO E IDONEIDADE
MORAL PARA ASSUMIR O CARGO DE DESEMBARGADOR. VEDACAO A OCUPANTE
DE VAGA DESTINADA A ADVOGADOS NO TRE PARA CONCORRER AO CARGO DE
DESEMBARGADOR PELO QUINTO CONSTITUCIONAL NO TRIBUNAL DE JUSTICA.
INEXISTENCIA. ORDEM CONCEDIDA. | — A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido
de que a mera existéncia de inquérito policial instaurado contra uma pessoa nao é, por si
s0, suficiente para justificar qualquer restricdo a direito em face do principio constitucional
da presuncado de inocéncia, no sentido de que. Il — A qualidade de ex-juiz do  Tribunal
Regional Eleitoral da Bahia ostentada pelo impetrante indica que é detentor dos requisitos
necessarios para ocupar o cargo de desembargador do Tribunal de Justica do mesmo
Estado, a despeito de possuir um inquérito policial instaurado contra ele. Il - Os cargos de
juiz do TRE, assim como o de desembargador do TJ, possuem os mesmos requisitos para
o respectivo preenchimento, a saber notério saber juridico e a idoneidade moral. IV - Dessa
forma, se o impetrante preenchia o requisito para atuar no TRE, nada impede que assuma o
cargo no Tribunal de Justica local. V — Nao ha, na legislagao vigente, nenhum impedimento a
que ocupante do cargo de juiz no TRE na vaga destinada aos advogados no TRE concorra ao
cargo de desembargador pelo quinto constitucional no TJ. VI - Ordem concedida, confirmando-
se a liminar deferida, prejudicado o agravo de instrumento interposto pela Unido.(MS 32491,
Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 19/08/2014,
PROCESSO ELETRONICO DJe-198 DIVULG 09-10-2014 PUBLIC 10-10-2014).

Comtais considerag¢des, comfulcronoart. 994, VI, do Cédigode Processo Civil, aplicado subsidiariamente
a este feito, c/c as disposi¢des do Codigo Eleitoral Magdnico, conhego do Recurso Extraordinario, entretanto,
nego-lhe provimento, mantendo a decisdo exarada pelo Superior Tribunal Eleitoral Magonico.

E como voto.

Brasilia-DF, 05 de Maio de 2018.

WANDERLEY PAIVA
Ministro do STFM
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20000002 — parte 1
Duragéo do Audio: [02:30:50:14]

LEGENDA
(-) Comentarios do transcritor
(00:00:00) - Marcacao do tempo onde inicia a fala
[inint] [00:00:00] - Trecho nao compreendido com clareza
Aham, uhum - Interjei¢cdo de afirmacéo, de concordancia
Ahn - Interjeicdo de duvida, de incompreenséo, ou pensando
Ha - Interjeicdo que exprime que o interlocutor aguarda a continuidade da fala da outra pessoa
Tsi-tsi - Interjeicdo de negacao
TEXTO EM CAIXA ALTA - Palavra ou expressao pronunciada com énfase
Hi-fen - Palavra dita de modo silabico
Orador A - Presidente
Orador B - Ministro Wanderley Salgado de Paiva
Orador C - Israel Ferreira
Orador D - Daniel de Leao Keleti
Orador E - Procurador do Ministério Publico
Orador F - Ministro Paulo Rangel
Orador G - Ministro José Moretzsohn
Orador H - Ministro José Manuel Ribeiro de Paula
Orador | - Ministro Martinez
Orador J - Ministro Castro Filho
Orador K - Ministro Dorival Lourenco
Orador L - Ministro Alcides
Orador X - Nao identificado

[00:09:35:14]

Orador A: Estamos distribuindo o novo regimento interno com as alteragbes que foram realizadas.
Senhores ministros, ndo havendo ata para ser apreciada e aprovada, uma vez que a ata da nossa ultima sessao
extraordinaria ja foi aprovada na sesséo do dia dezesseis de margo, e a ata da sesséo do dia dezesseis de
margo sera submetida a apreciagéo e aprovagao na préoxima sessao ordinaria. Entdo passemos diretamente
a parte de julgamento. Inicialmente, eu chamo a julgamento o processo meia trés quatro dois mil e dezoito,
recurso extraordinario em que é recorrente Yassin Taha, advogado Daniel de Leado Keleti, e recorrido chapa
Novo Rumo, titulada por Benedito Marques Ballouk Filho e Américo Pereira Rocha, advogados Israel Ferreira
Costa, relator Ministro Wanderley Salgado de Paiva. Com a palavra o eminente ministro.

Orador B: Senhor presidente, eu indago se tem sustentagéo oral ou assisténcia?

Orador A: Sim, havera sustentagao oral das duas partes.

Orador B: Das duas partes. Eu indago ao ilustre advogado se dispensa a leitura do relatério?
Orador C: Sim.

Orador A: O outro advogado dispensa também a leitura? Antes de conceder a palavra eu gostaria de
esclarecer que a sustentacao oral devera ser feita englobando questdes preliminares, prejudiciais e mérito.
N&o havera oportunidade posterior para nova sustentagéo oral, certo? Entdo com a palavra o ilustre advogado.

Orador D: Sapientissimo irmao presidente deste tribunal, eminentes ministros, bom dia a todos.
Primeiramente discutimos aqui a questao da legitimidade desse processo, sede do superior tribunal eleitoral
magdnico, o processo foi extinto sem analise de mérito, sob a alegacéo de que o irmé&o Yassin Taha n&do tenha
cumprido o artigo quarenta e um do cédigo eleitoral. Ou seja, ndo tenha comprovado a sua situagdo como
mestre magom com direito a voto. Entendeu o nobre relator do tribunal eleitoral, que deveria vir ao processo
um documento, oriundo da loja, que comprovasse a regularidade do irmao mestre magom para que pudesse
votar. Acontece que o recorrente, ele é deputado federal. Portanto, ele é dispensado de presenca.
N&o bastasse isso, foi juntado aos autos, na peti¢éo inicial a ficha de obreiro, que determina, que demonstra
que ele é regular, que ele é deputado federal, entdo dispensado de presenga e também regular dentro da loja.
Ora, como deputado federal ele pode vir & assembleia e votar pela loja. E um absurdo imaginar que ele nao
poderia votar na eleicdo. N&o bastasse essa questdo também de legitimidade, ndés entendemos que nao
houve na contestagdo qualquer alegagdo de que o irmdo Yassin Taha ndo estava regular na sua loja.
O ordinario se presume. O extraordinario deve ser provado. Nao houve, em nenhum momento, nos autos
qualquer contestagao, qualquer contestagao acerca da regularidade e da possibilidade de ser mestre magom
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com direito a voto do recorrente. Nao ha que se presumir. Deveria ter sido contestado, e ai sim uma prova
contraria, porque juntamos a ficha de obreiro, e na ficha de obreiro que veio do grande oriente, demonstra que
ele € um irméao regular, de uma loja regular, inclusive que consta na ficha de obreiro quites com a ultima
contribuigdo do ano de dois mil e dezessete. Portanto, por qualquer angulo que seja analisado, seja porque
foi juntado a ficha de obreiro, e ordinario se presume, e ordinariamente nés presumimos que 0s irmaos sao
regulares, porque sendo teriam processos dentro de suas lojas, e também porque ele é deputado federal e,
portanto, dispensado de presenga. E n&o faz sentido que ele possa representar a sua loja perante a soberana
assembleia, e n&o possa se representar em uma votacao para grdo-mestrado. Nesse sentido, requere-se
que seja reconhecida a legitimidade para que possa ser julgado o mérito dessa impugnacao. Para que nao
se fale em supresséao de instancia, porque néo foi analisado o mérito no superior tribunal eleitoral, foi alegado
no recurso a questao da teoria do processo maduro. Me parece que 0 processo esta pronto para recurso,
esta pronto para julgamento. Ja houve a manifestacdo de todas as partes, ja houve a manifestagéo do
ministério publico que alias, até para suprir a legitimidade, o ministério publico aderiu a impugnacao, € o
argumento do relator foi que ele aderiu a destempo. Deveria ter aderido até quinze de dezembro que, com
todo respeito, ndo me parece ser um argumento valido. Primeiro porque o prazo era até quinze de dezembro
e 0 ministério publico sé tomou conhecimento disso apds esse prazo. E nao bastasse isso, o ministério
publico tem competéncia legal para fazer analise e fiscalizagdo da eleigdo, conforme artigo quinto da lei cento
e cinquenta e trés que € o cddigo eleitoral. Entao, com toda vénia ao ministro relator e ao superior tribunal
eleitoral, ndo ha que se falar em adesao pelo ministério publico federal a destempo. Ele pode fiscalizar a
eleicao a qualquer tempo. Inclusive, é a sua obrigagdo funcional conforme o artigo quinto Ia da lei eleitoral.
E nesse sentido também ha um requerimento para que seja desconhecida a contestacao apresentada pelos
recorridos, uma vez que ela vem assinada por advogado que estaria impedido de atuar no processo. Que é
0 nosso irméo Valter, que a época da defesa era o poderoso procurador do estado de Sao Paulo e, como tinha
obrigacéao funcional também pelo artigo quinto de fiscalizar a lei, ndo poderia ao mesmo tempo ser advogado.
N&o ha como se entender que o procurador, que € aquele que deve fiscalizar algo indevido de um dos
candidatos, possa vir a juizo para defendé-lo. Se porventura em Sao Paulo nds tivéssemos verificado qualquer
irregularidade, constaria a procuradoria de S&o Paulo, o ministério publico de Sdo Paulo, pelo seu chefe
advogando para um de seus candidatos, sera que ele teria isengao de &nimo para poder apresentar qualquer
tipo de impugnacéo, qualquer tipo de fiscalizagao? E foi alegado na tribuna do superior tribunal eleitoral que
nao ha que se falar em desentranhamento porque ha outro advogado constituido na procuragéo. Mas, notem
eminentes irmaos, sapientissimo ministro, que a peticao de contestagao € assinada apenas pelo doutor Valter.
E conforme o estatuto da Ordem dos Advogados, documento assinado por advogado impedido € NULO. Nulo
€ aquele que nao pode ser convalidado. Portanto, sequer poderia ser conhecido aqui neste tribunal, como
também no superior tribunal eleitoral. Ent&o, por qualquer angulo que se olhe percebe que é legitimo o irméao
Yassin Taha, ndo houve contestagcédo a esse termo, e mesmo que houvesse, essa contestagdo deveria ser
considerada nula porque € assinada por aquele que estava impedido de fazé-lo. Muito bem, se conseguirmos
ultrapassar a questao de legitimidade, como bem disse o sapientissimo presidente, vamos fazer aceitagédo
geral, é importante destacar que essa impugnacéo, ela é bastante objetiva. Conforme o artigo trinta e quatro
da lei eleitoral, deveria o candidato a grdo-mestre, que estivesse no cargo de grao-mestre estadual, se
desincompatibilizar do seu cargo. Aqui eu nem vou entrar na questdo do préximo processo, se a
incompatibilizagcao é definitiva, ou se ela nado é definitiva. Sabe-se que ele deveria se desincompatibilizar.
Independente da amplitude que se dé ao termo, desincompatibilizagéo, por licenga ou definitiva, significa
dizer que ele deve se afastar. Deixar o seu cargo. Deixar as insignias, os simbolos para que ele possa
concorrer em uma eleicao de forma justa. Nao pode usar o seu cargo e a sua influéncia para tal. Ndo é o que
acontece nos autos. Verifica-se que foi feita uma publicidade em uma revista que, curiosamente, essa revista
tem como presidente da federacédo dos advogados o irmao Hermes Barbosa, que é presidente da poderosa
assembleia legislativa do estado de Sao Paulo, que na introdugdo, na palavra do presidente, faz um enorme
elogio ao irmao Benedito Marques Ballouk como grédo-mestre do estado. Na capa da revista em outubro de
dois mil e dezessete, portanto, apds a eventual de compatibilizagédo, ele é apresentado, Benedito Marques
Ballouk Filho, como grao-mestre do estado de S&o Paulo. Na revista, durante a entrevista, ha fotos dentro do
gabinete do grédo-mestrado, o que deveria ser absolutamente excluido, proibido. Porque ele esta utilizando
as dependéncias do grande oriente no periodo de desincompatibilizagéo. E facil de notar pelas fotos, inclusive
€ juntado uma foto em que ele esta na mesa do grao-mestrado com a chancelinha com a designacao dele
como grao-mestre. Tirar fotos do lado da bandeira do grande oriente de S&o Paulo, com aquela fotografia do
nosso querido irmao Benedito Marques Ballouk Filho na locomotiva de um trem, todos os indicativos que ele
se utilizou do cargo quando desincompatibilizado deveria estar. Para demonstrar ainda que havia nessa
entrevista todo o interesse eleitoreiro no grande oriente do Brasil, vejam o curriculo que foi apresentado pela
revista. O curriculo do nosso irmao Benedito Marques Ballouk Filho profano tem cinco linhas. O curriculo
dele macgonico tem vinte e cinco linhas. O que significa dizer que a ideia dessa entrevista ndo era trazer para
os leitores o conhecido, renomado advogado trabalhista. Mas sim apresentar para os advogados magons um
candidato ao grao-mestrado. Essa foi a real inten¢do. Pode vir a essa tribuna o nobre advogado dos recorridos
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e falar que a revista ndo tinha conhecimento dessas questdes técnicas, que as fotos foram tiradas antes,
que as fotos foram usadas de arquivo, qualquer uma dessas ilagdes pode ser feita aqui. Mas desculpem
meus irmaos. O diretor, o presidente da federagdo que é responsavel pela edicdo dessa revista € 0 nosso
irméo Hermes Barbosa, presidente da Pael. Ele tinha conhecimento, e tenho certeza, que sabia como ia ser
a publicacdo e deveria sim ter a cautela necessaria para que tomassem as providéncias. E ele, na sua
palavra do presidente, alega, menciona o entrevistado da capa como o nosso irmao Benedito Marques Ballouk
Filho, grao-mestre do estado de Sdo Paulo. Pode-se dizer que essa revista nao tem grande repercussao,
mas foi ja falado na propria contestagao, se ela for aceita, que sdo grandes os nhomes dos doutrinadores, dos
estudiosos do direito que tém acesso a essa revista. Ou seja, por qualquer, por qualquer um dos angulos que
se veja, é possivel notar que esta foi uma publicidade eleitoreira, com a utilizagdo de uma federagao pelo
presidente, um dos maiores apoiadores do candidato no estado de Sado Paulo. E, além disso, nao respeitou
os simbolos, os locais e 0 gabinete do grao-mestrado. Houve, com toda franqueza meus irmaos, e com toda
clareza para mim pelo menos, abuso de poder politico e abuso de poder econdmico. Em uma das contestagdes
inclusive, com todo e tanto gosto dessa palavra, mas talvez com sarcasmo, foi dito que o que pode acontecer,
qual é o problema de uma das chapas ter mais dinheiro do que a outra? N&o ha problema nenhum. Desde
que esse dinheiro ndo seja utilizado de forma indevida. Se esta fazendo uma entrevista como essa, percebe-
se que ela ndo € uma entrevista para divulgar um profissional, mas € para divulgar um candidato. E isso &
proibido pela lei profana e também vedado pelos nossos principios de igualdade. Diante disso eminentes
irmaos, sapientissimo presidente, espero que seja reconhecida a legitimidade do recorrente pelo que foi
falado, que seja descartada dos autos a contestagdo por ser um documento assinado por quem impedido
estava de fazé-lo, e no mérito seja concedido provimento ao recurso para que seja impugnada a candidatura
da chapa Novo Rumo por abuso de poder econémico e politico. Porque o abuso de poder econdmico e
politico ndo é de um candidato. E da chapa. Foi a chapa que se utilizou desse artificio, desse ardil para
angariar votos. E, portanto, manipular o sufragio dentro de nossa ordem magonica. Obrigado.

Orador A: Com a palavra o advogado da defesa dos recorrentes.

Orador C: Primeiramente boa tarde, sapientissimo irmao ministro presidente.
Orador A: Ainda é de manha.

Orador C: E. Bom dia. Desculpa. Perdao.

(risos)

Orador C: Bom dia eminentes ministros, € mais uma vez uma satisfacdo estar aqui diante de irmaos
que hoje constroem parte da historia do grande oriente do Brasil, e que muito, com certeza, contribuem com
esta corte por suas histérias que aqui serdo e sao dignificadas por seus atos. Estamos aqui ndo apenas a
discutir direitos e deveres, ética e decéncia. Estamos aqui a construir a historia. Esse nosso presente aqui
hoje sera a historia do amanha. E vindo para ca hoje eu me perguntava como seremos lembrados e qual
papel desempenhamos aqui. Estamos aqui ndo apenas a trabalhar com as leis, com os principios, com os
direitos. Estamos aqui, antes de tudo, entre irmaos. Estamos aqui, antes de tudo, buscando fazer com que o
espirito de fraternidade reine. Onde ha presung¢ao de inocéncia, onde ha o devido processo, onde nos vemos
e nos sentimos como irméaos, entre iguais independentes de quaisquer premissas, de quaisquer cargos,
funcdes, somos todos, antes de tudo irmaos. E é essa fraternidade que nos une. E é essa fraternidade
que deve nos reger. Com relagdo a questao preliminar, sabemos todos, isso ja foi reprisado, ja foi colocado
no superior tribunal eleitoral, foi la devidamente julgado. E sabemos também que os eminentes ministros
acompanharam esse processo, leram os autos, leram toda aquela sessdo que acabou se dividindo. E esta
muito claro, e ndo tem mais o que se discutir, com relagdo a questao da legitimidade, sabemos que o irmao
Valter era sim procurador, sabemos que também ele é advogado, eu também ja estava nos autos como
advogado desde a primeira procuragéo. O fato de ele ter encaminhado as pegas em dezembro, enquanto
ainda viajava, todos nés sabemos que os prazos a época de encaminhamento das pegas foi entre Natal e
Réveillon, se nao me falha a memodria, isso dai ndo desqualifica a peca e ndo desqualifica o fato de que os
ora impugnados, que sdo candidatos, se fizeram sim representar de forma legal e devida. Com relagéo a
questao do nosso irmao Ballouk, candidato ter dado uma entrevista, como bem ja colocou o advogado e
irmdo que me antecedeu, conforme ja foi discutido também em sessao no tribunal eleitoral, a entrevista foi
dada em época anterior a sua publicagdo. Publicagcdo é sempre posterior. Foi dada inclusive na época em
que ele poderia sim estar no gabinete. Sabemos também que o saudoso e querido irmao Barbosa também
concedeu entrevista, inclusive a TV Band de Sdo Paulo no més de agosto. Falou de sua candidatura e
nem por isso foi rechagado, foi questionado, foi colocado como se estivesse cometendo qualquer abuso ou
ilegalidade. O fato do irmao Ballouk ser advogado e ter dado uma entrevista em uma revista classista de Sao
Paulo ndo tem condéo, nem capacidade de alterar a eleicdo nacional do gob. N&o era sequer uma revista
gobiana. Entéo é se extrapolar no entendimento, ou entéo talvez os irmaos de Sdo Paulo conhegam melhor
a revista do que eu, porque eu, particularmente n&o a conhego nem a recebo. Talvez la de fato ela seja muito
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lida, mais lida até do que a Veja. Creio que ndo seja o caso. A Veja eu estou citando a titulo de exemplo.
Abuso de poder econdmico tem outra definigdo, assim como abuso de poder politico. Abuso de poder politico
significa que se utilizando de seu poder, perante administracdo publica, que ndo é o caso, esse desvirtua a
opinido dos eleitores com a finalidade de beneficiar a terceiro ou a si préprio em procedimento eletivo. Essa
€ a definicdo de abuso de poder politico. Ndo tem nada a ver com o que se coloca. N&o estamos aqui em
uma administragao publica. O gob é uma associagao civil de direito privado, como todos nés sabemos. Por
mais que muitas vezes bebamos em fontes do direito publico, em termos procedimentais, etc, sabemos todos
que estamos aqui numa esfera de direito privado, ndo estamos em esfera de direito publico. O gob é uma
associagao de associagdes, as instituicdes civis magonicas podem até invocar o direito publico, mas se ndo
conflitarem com os direitos de regéncia. Eu n&o vou ficar aqui repetindo tudo o que eu falei na sustentagao
no tribunal eleitoral, porque eu acho que nao seria justo sequer com os ministros que conhecem bem esse
processo. Todos noés, o Brasil inteiro esta acompanhando. Aquela sessao inclusive foi televisionada. Mas
eu rogo aos irmaos que busquemos o espirito magbnico, o espirito da fraternidade, da democracia e todos os
valores que nos fizeram chegar aqui hoje. Porque, muito mais do que discutir o direito, e sabemos que temos
o direito ao nosso lado, estamos aqui a discutir o futuro de uma instituicado e as nossas responsabilidades
como macgons e irmaos. E rogo ao grande arquiteto do universo que continue a nos abengoar a todos, em
especial aos eminentes ministros e ao sapientissimo irmao presidente. Agradecido.

Orador A: Com a palavra o eminente relator.

Orador B: Sapientissimo presidente, meus pares, senhores procuradores, secretarios, senhoras e
senhores...

Orador A: Eu peco perdado ai ao eminente relator, eu queria perguntar se uma vez que 0 ministério
publico aderiu a manifestagdo da parte recorrente, se tem algo mais a dizer?

Orador B: Rapidissimo.
Orador A: Na verdade, deveria ter dito antes da defesa.
Orador B: Nao, mas ele é recorrido.

Orador A: Nao, mas ele aderiu ao recurso. Entao ele ja passa a ser parte. Entéo, eu vou até conceder
mais algum tempo ao doutor advogado da defesa, se quiser se manifestar, apds ministério publico.

Orador E: Sapientissimo presidente, eminentes irmaos ministros, eminentes irmaos advogados das
partes. Foi muito bem dissecada a questao da chapa Novo Rumo, principalmente pelo irmao Keleti. Entao,
a irregularidade da edigéo esta mais do que demonstrada. Eu s6 queria fazer um adendo quanto a questao
do tribunal eleitoral. Foi aquela resolugao criticada, erro de toda ordem, estabeleceu prazo, a comegar que
terminou o prazo de impugnagado em quinze de DE-ZEM-BRO. Essa resolugdo é de dois de dezembro.
O prazo ia até quinze para impugnar. Acontece que nos autos do processo de registro de candidatura, [inint]
[00:34:21:04] noventa esta o despacho nesse processo proferido pelo presidente ministro José Francisco Vaz
nos seguintes termos: diante do parecer favoravel, tal, com a ressalva de que os processos a que o eminente
ministro eminente irmdo Benedito Marques Ballouk Filho responde perante a justica do Brasil ainda estédo
em fase inicial e ndo constituem &bice ao registro do presente requerimento porquanto, ndo ha nenhuma
condenacgdo. Em razdo disso DE-FI-RO e homologo o registro das candidaturas requeridas pelo eminente
irmao ministro Ballouk e Américo.

Orador A: Senhor procurador, isso ai ndo é objeto desse recurso. Entéo, eu peco que vossa exceléncia
se limite ao objeto do recurso.

Orador B: Senhor procurador é a legitimidade desse...
Orador A: E. Se tem legitimidade ou n3o.
Orador E: Ah ndo. Esse ponto esta mais do que demonstrado. Poderia.

Orador B: Vossa exceléncia inclusive [inint] [00:35:33:26] do processo. Mas o cerne da questdo aqui
€ se ele tinha condicao de eleitor ou nao.

Orador E: Sem duvida alguma, com razéo, o impugnante, deve ser julgada procedente a impugnagao.

Orador A: Agora o eminente advogado tem algo a falar mais? Ta. Entdo com a palavra agora o nosso
eminente relator, ministro relator Wanderley.

Orador B: Sapientissimo presidente, meus pares, ilustre procurador, secretario, senhoras e senhores,
ouvi com a devida atencéo dispensada as aguerridas sustentagdes orais postas da tribuna em defesa dos
postulantes. Prima facie senhor presidente, [inint] [00:36:27:08] constar das notas taquigraficas, lamento
profundamente como desembargador da vida profana que hoje estamos judicializando tudo. Até na
maconaria. Pois vejamos aqui para agir como magom. Aqui ndés vamos agir como magom e como julgadores
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independentes com a nossa consciéncia e com a prova dos autos. Se fosse para agir como magom nao
precisava estar aqui hoje. Ja devia ter resolvido isso interna corporis, la no eleitoral. Nao precisava ter vindo
aqui. Entao é lamentavel. Estamos levando até para a vida, para a justica profana, coisa da magonaria. Entao
lamento profundamente ter que vir aqui hoje. Sou pago para isso, muito bem pago, diga-se de passagem,
nédo € Dorival? Mas, é lamentavel estar judicializando a elei¢cdo, lamentavel judicializando tudo dentro da
maconaria. Vencido isso senhor presidente, eu até ndo indaguei de vossa exceléncia sapientissimo, porque,
de qualquer forma é legitimo os advogados adentrarem no mérito, mas eu trago uma questdo preliminar.
O meu voto é [inint] [00:37:44:05] eu pedi para distribuir aos meus pares ai. Nao se revela convalescivel
em ser de recurso extraordinario a insurgéncia que tem como tal escopo o revolvimento ao contexto fatico
probatério engradado nos autos. Porquanto a referida pretensao encontra-se em 6bice na sumula duzentos
e setenta e nove do supremo tribunal federal magénico do mundo profano que dispde que para simples
reexame de prova nao cabe recurso extraordinario. Por outro lado, tendo em vista que a matéria meritoria
nao foi analisada no acérdao do recorrido, eis que acolhida a preliminar de extingdo do feito sem resolucéo do
mérito, ndo ha que se falar em conhecimento do recurso diante da auséncia de pré-questionamento. Abinicio,
cumpre esclarecer que, a despeito de alegar sua legitimidade de parte, observa-se que o tribunal acor extinguir
o feito sem resolugao do mérito, profugo no artigo quatrocentos e oitenta e cinco, inciso quarto do cédigo de
processo civil profano, em razao de auséncia de pressupostos de constituigdo e desenvolvimento valido e
regular do processo, consistente na comprovagao da qualidade de eleitor do recorrente, ndo data vénia face
a legitimidade do recorrente. E aqui eu quero esclarecer, porque foi dito da tribuna que o tribunal eleitoral ndo
poderia extinguir. Questdes de ordem publica o juiz deve conhecer de oficio sim senhor. Questdes de ordem
publica. E essa era uma questéo de ordem PU-BLI-CA. Por isso o tribunal, ao meu ver, agiu corretamente,
o eminente relator do sodalicio eleitoral. Ultrapassada tal questéo, vislumbro que a constituicdo do grande
oriente do Brasil, em seu artigo cento e trés estabelece: compete ao supremo tribunal federal magbnico julgar
em recurso extraordinario as causas decididas pelos outros tribunais. Sobre decisdes...

Orador A: Senhor relator, pela ordem, vossa exceléncia ja esta adentrando ao mérito, ou ainda é na
preliminar?

Orador B: Nao, ndo. Na verdade, sapientissimo, eu fiz até dois votos. Se esse for vencido eu vou no
outro. Por isso que eu nao levei a questao preliminar para deixar eles entrarem no mérito. Ta OK?

Orador A: OK.

Orador B: Letra D - sobre decisdes do superior tribunal eleitoral. Analisando os autos todavia,
tem que ndo é o caso de conhecer do recurso. Eis que ausentes os pressupostos de admissibilidade.
Ou porque nao se revela cognoscivel em ser de recurso extraordinario a insurgéncia que tem como real
escopo. O revolvimento ao contexto, fatico probatorio coligido nos autos. Porquanto, referida pretenséo nao
se adequa a ester havido apelo extremo cujo conteldo restringe-se a fundamentagéo vinculada a discussao
eminentemente de direito, ndo servindo, portanto, ao exame de questdo que demanda incuriosamente o
arcabouco fatico probatério dos autos face ao 6bice erigido pela simula dois sete nove do supremo tribunal
federal magbnico que estabelece para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. [inint]
[00:41:03:23] o tribunal acor pronunciou-se quanto a questdo sub exame a luz do contexto fatico probatério
engendrado nos autos consoantes em verbos. Impugnacgao de registro de candidatura preliminar de auséncia
de demonstragdo da qualidade de eleitor exigida pelo artigo quarenta e um do cddigo eleitoral magénico.
Acolhimento da preliminar de extingao da impugnacgao sem o julgamento do mérito. O artigo quarenta e um
do cédigo eleitoral magdnico autoriza qualquer magom, com direito a voto, apresentar impugnagéo contra
pedido de registro de candidatura desde que o faga até quinze de dezembro do ano anterior a eleigéo.
O pedido de impugnagéo de registro de candidatura apresentado sem a demonstragao da qualidade de
eleitor desatende requisito formal preliminar a acolhida para extingdo do feito sem julgamento do mérito, com
aplicacdo do artigo quatrocentos e oitenta e cinco, inciso quarto do cédigo de processo civil profano. Essa é
a ementa la do tribunal eleitoral. Sobreleva destacar por oportuno, preciosa licdo de Roberto Rosa, acerca
da sumula duzentos e setenta e nove do supremo tribunal federal que seja Chiovenda nos da o limite da
distingdo entre questdo de fato e questao de direito. A questdo de fato consiste em verificar se existem as
circunstancias com base nas quais deve o juiz, de acordo com a lei, considerar a existéncia de determinados
fatos concretos. A questao de direito consiste na focalizagdo primeiro se a norma a que o autor se refere
existe como norma abstrata, instituicao de direito processual, segunda edig¢do, pagina cento e setenta e cinco.
A sumula dois sete nove é peremptéria. Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.
N&o se vislumbraria a existéncia de questdo federal motivadora do recurso extraordinario. O juiz da a
valorizagdo mais conveniente aos elementos comprobatorios, atendendo aos fatos e circunstancias constantes
dos autos, ainda que nao alegados pelas partes. Nao se confunde com critério legal da valorizagéo da prova.
Revista do tribunal de justica, trinta e sete quatrocentos e oitenta, pagina cinquenta e seis sessenta e cinco.
Pestana Aguiar, comentario ao codigo de processo civil. Nesse sentido € o entendimento jurisprudencial
do mundo profano. Aqui sapientissimo eu trago uma jurisprudéncia, um voto do saudoso Teori Zavascki o
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julgado de doze do dois de dois mil e quinze. Trago outro do decantado Gilmar Mendes. Ha duas, pois em
relagéo ao mérito nota-se que a matéria que ensejou interposi¢ao do presente recurso néo foi analisada pelo
superior tribunal eleitoral, de modo que nao restou cumprido o requisito do pré-questionamento, como pré-
conceitua, preconiza, o artigo cento e sessenta e um paragrafo um do regimento interno do nosso tribunal,
que assim dispde, e aqui ja vou aproveitar para ler ele na ultima forma que foi imprimido e entregue para nés
hoje aqui, mas ja esta aqui no meu voto. Artigo cento e sessenta e um: o recurso extraordinario nao tem efeito
expansivo e sera interposto no prazo de quinze dias com a indicagao precisa do dispositivo constitucional
violado, e que autoriza a sua interposi¢do. Excepcionalmente, diante da possibilidade de dano irreparavel
podera ser concedido efeito expansivo ao recurso. Redacdo dada pela resolugao niumero oito, dezesseis
de marcgo de dois mil e dezoito. Esse que interessa. Paragrafo unico: a matéria constitucional que ensejou
a interposicdo do recurso extraordinario devera ser pré-questionada na instancia inferior e analisada pelo
tribunal acor sob pena do recurso extraordinario nao ser reconhecido. Redagao dada pela resolugédo numero
seis de vinte de outubro de dois mil e quinze. Esta transcrito aqui no meu voto, sapientissimo presidente
esse artigo quentissimo do nosso regimento interno. Com efeito, conforme alhures salientado, o julgamento
rezara pelo superior tribunal eleitoral, restringe-se a questao atinente, a ndo comprovagéo da qualidade eleitor
do impugnante, o que levou a extincdo do processo sem andlise do mérito. Razéo pela qual ndo houve
pronunciamento daquele tribunal acerca da matéria. Pelo ndo cumprido no requisito do pré-questionamento.
Aqui eu trago uma jurisprudéncia do saudoso ministro Mauricio Corréa, mineiro, 14 da Manhuacu, e do também
ministro Eros Grau, grande constitucionalista do nosso Brasil, e forte nesses argumentos senhor presidente,
registra-se ainda: quanto a matéria ndo debatida pelo superior tribunal eleitoral, ndo pode o supremo tribunal
magdnico se pronunciar sobre pena de supressao de instancia. [inint] [00:46:21:01] que o direito dispde pelo
livre convencimento formado com os elementos de fato provados conforme o artigo cento e trés, inciso quatro,
alinea D da constituicdo do Gob, combinado com o artigo cento e sessenta e um, paragrafo um do nosso
regimento interno, estou votando sapientissimo presidente e demais pares no sentido de ndo reconhecer
o recurso extraordinario interposto pelo ora recorrente, em face do nao pré-questionamento la no tribunal
eleitoral. E como voto senhor presidente.

Orador A: Como vota o eminente ministro Paulo Rangel?

Orador A: Eu queria, antes de... vossa exceléncia esta votando apenas pelo ndo conhecimento, em
face do pré-questionam...

Orador B: Inexisténcia de pré-questionamento, de acordo com o artigo cento e sessenta e um.

Orador A: E. Vossa exceléncia ndo adentrou na questdo da legitimidade. E sé sobre o pré-
questionamento, né...

Orador F: Sapientissimo presidente, eminente ministro, eminente relator, a situagdo que hoje nos
traz é bastante delicada, de grande repercussédo. Nesse caso especificamente em relagdo a preliminar, eu
acompanho o relator.

Orador A: Como vota o eminente Ministro José Moretzsohn?
Orador G: Sapientissimo presidente, eminente....

Orador A: Eu pulei o... Como vota o nosso eminente... € que esta escondidinho ai atrds do nosso
ministro Wanderley. Como vota o nosso ministro José Manuel Ribeiro de Paula?

Orador H: Senhor presidente, sapientissimo presidente, meus irmaos, eu pego vénia para divergir.
A questao do ndo pré-questionamento, ela... aqui se fala o tribunal eleitoral, e ndo foi além da questdo da
legitimidade ativa do Yassin Taha, por ndo comprovagao da condigao de eleitor. N&o foi além disso. E nos
devemos analisar essa questdo, que é essencialmente formal. E uma decisdo formal do superior tribunal
eleitoral que esta sendo submetida ao nosso crivo. Se dermos, se conhecermos do recurso ndés vamos
afirmar se ele tem legitimidade ou ndo para o exercicio da agdo proposta la no superior tribunal eleitoral.
Isso dispensava pré-questionamento. Foi uma questao formal que impediu aquele tribunal eleitoral de dar
seguimento ao exame da matéria de fato. Se admitirmos a legitimidade, ou devolvemos ao superior tribunal
eleitoral para analisar a matéria de fato, ou examinamos. Nem estaremos reexaminando. Ou entdo, se
admitirmos que... se conhecermos do recurso, admitimos a legitimidade nds ou devolvemos ao superior
tribunal eleitoral magdnico para exame da matéria de fato que ele nao examinou, ou procedemos aqui no
superior tribunal federal magbnico o exame dessa matéria, conforme o principio da causa madura. Em
suma, eu estou colocando essas hipéteses sequenciais para dizer que a primeira questao que nés devemos
conhecer sim desse recurso para dizer se Yassin Taha era ou ndo pessoa legitimada, com legitimidade ativa
para ajuizar aquela impugnacao. Sem mais delongas sobre as consequéncias de uma deciséo ou de outra,
eu penso que é caso de conhecimento. Esse é o ponto do voto que nés estamos discutindo aqui agora.
Se conhecemos ou ndo conhecemos. Eu penso que devemos conhecer sim porque o tribunal eleitoral ndo
conheceu, dizendo que ele ndo comprovou a condigéo de eleitor, e atento aqui ao que foi... aos fundamentos
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do recurso extraordinario e aos fundamentos também das sustentagdes orais, foi dito que € um deputado
federal. Um deputado federal € um eleitor. Independente de votar ou ndao, ou melhor, de presenga. Esta
dispensado de presenca, mas € um eleitor em potencial. Ele vota. Sim, ele vota. Ent&o, sendo eleitor, &
preciso que o colegiado diga se... examine essa questdo. Ela foi pré-questionada. Ela foi discutida e rejeitada
la. Ele ndo tem legitimidade. Eu penso que devamos, aqui no nosso tribunal, decidir essa questao sim.
Entao, pedindo vénia ao eminente relator...

Orador X: [inint] [00:52:53:09]

Orador H: Sim. E a primeira a ser vencida. As demais vamos discutindo & medida em que forem se
apresentando. Ent&o, pedindo vénia mais uma vez ao eminente relator, eu instauro essa divergéncia aqui e
submeto ai a consideracao dos pares. Muito obrigado.

Orador B: Sapientissimo, sé fazendo um esclarecimento. Eu ja sabia do debate, trouxe... fiz dois
votos. SO que nem no recurso pré-questionou qualquer questdo. Entdo, se acatarmos essa tese, tem que
voltar para o tribunal l1a. Tribunal eleitoral examinar o mérito. Sendo é suprimento de instancia. A causa é
madura, mas eles ndo julgaram o mérito. Entdo tem que voltar esse processo para la. Nem no recurso foi
arguido qualquer pré-questionamento. Se a causa esta madura, [inint] [00:53:46:09] recurso teria que ter
arguido o pré-questionamento. Data vénia.

Orador H: Assim, eu fiz essa observagéo de nés devolvermos ou julgarmos.
Orador B: Disse que a causa estava madura.

Orador H: Nao. Eu ndo disse isso. Eu falei como hipétese, como hipdtese. E também disse que nés
decidiremos se devolveremos se chegarmos |3, ou se julgaremos. Foi isso que eu disse. Eu dei os dois
caminhos. Nos escolheremos qual caminho a seguir.

Orador X: [inint] [00:54:18:14]
Orador H: Sim.

Orador X: Até para saber se devolve ou nado, nés temos que saber se tem realmente legitimidade.
Porque se ndo tem a legitimidade, nada que [inint] [00:54:28:24]

Orador A: Entéo, agora com a palavra o eminente ministro José Moretzsohn,
Orador G: Sapientissimo presidente e demais ministros, estou acompanhando a divergéncia.
Orador A: Com a palavra o eminente ministro Martinez, antes ao Ministro Paulo, pela ordem.

Orador F: Sapientissimo presidente, eminentes ministros, grande procurador geral, advogados, irmaos,
eu estava propenso e decidido a acompanhar o voto do irmao relator pela auséncia de pré-questionamento,
mas modifiquei 0 meu entendimento dentro das ponderagdes do eminente ministro José Manuel, e levando
também em consideragcdo que é uma questdo de ordem publica a capacidade de parte. E, se porventura
ultrapassar dessa liminar, também existe a circunstancia de que talvez as demais arguicées comportem o
julgamento hexaoficio de a noticia de ilicitude em &mbito eleitoral. Entao, eu vou acompanhar a divergéncia.
Orador A: Com a palavra o eminente ministro Martinez.

Orador I: Sapientissimo presidente, eminentes ministros, senhor procurador geral, meus irméaos, eu
vou acompanhar o relator. O recurso extraordinario, ele pressupde efetivamente um pré-questionamento.
Ainda que seja uma matéria relativa a legitimidade de parte, isto deveria, quando menos, ter sido arguido
na impetragcao do recurso. E eu vejo aqui a... eu estou aqui com uma cépia do voto do ministro Wanderley,
e ele eventualmente acena com a possibilidade de legitimacao afirmando a condigdo de deputado federal do
impugnante, mas ja prossegue dizendo que ha uma outra causa do ndo conhecimento, que é do eventual
revolvimento de matéria fatica. Isto, me perdoem, isso € um absurdo aqui no sede de recurso extraordinario.
O Brasil desgragadamente esta acompanhando isso em todas as instancias. Ainstancia extraordinaria existe,
assim como a terceira instancia do STJ do Brasil, para resolver questdes de direito. Se ha alguma prova,
isso deve ser apreciado até o tribunal de apelacéo. A corte superior ndo se presta para examinar prova por
uma razéo simples o juiz da corte superior, ele ndo tem contato com a prova. Ele ndo enxerga as partes
frente a frente. Ele s6 mexe com questdo mesmo de direito. Entdo, me parece que por uma ou por outra
razao, esse recurso nao deve ser conhecido. Por faltar exatamente o seu pressuposto processual. E, com
obediéncia estrita aquilo que esta posto na constituicdo e no nosso regimento interno. Entdo, com estas
razdes singelas eu acompanho o relator e presto minha homenagem ao eminente ministro José Manuel que
abriu a divergéncia, acompanhado pelo ministro Moretzsohn. Eu acompanho o relator.

Orador A: Na qualidade de presidente eu ndo voto. Agora, eu queria fazer um esclarecimento ao meu
ver, que eu acho que é importante. Muito embora se fale aqui, tenha se falado muito em recurso extraordinario,
pressuposto, pré-questionamento, etc, etc. Na verdade, o que nés temos aqui € um... seria uma segunda
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instancia, uma vez que o STE julgou como se fosse um tribunal de primeiro grau. Entdo, na verdade nés
somos uma instancia recursal aqui. Muito embora se dé o nome de recurso extraordinario. Mas na verdade,
ndés somos uma instancia recursal. Por qué? Porque o recurso extraordinario previsto no nosso regimento
€ para aquelas hipdteses que vém da loja, ou o processo comecgou no tribunal estadual magénico, ou o
processo comegou no STJ. Ai sim haveria realmente que se falar em recurso extraordinario. Agora, no caso
ai, na verdade € apenas uma instancia recursal a nossa. Data vénia e com a devida opinido daqueles que
entendem de forma contraria. Porque sendo nés teriamos um julgamento Unico. Se nds ndo examinarmos
questdes que tenham sido agregadas, que evidentemente devam ter sido agregadas no recurso, se ndés nao
examinarmos entao, o STE tem a palavra final para tudo e nés estamos fazendo o qué aqui? Entao, é a minha
particular opinido e que se eu votar eu, no momento oportuno, vou dar o meu voto se tiver que votar. Entédo
com a palavra o eminente ministro Castro Filho.

Orador I: Antes do ministro Castro, eu posso fazer uma observagao?
Orador A: Pois néo.

Orador I: A propria constituicao brasileira estabelece hipoteses de competéncia originaria do supremo
tribunal federal, onde ndo ha recurso. Nos temos esses recursos criativos que o Brasil inventa de embargos,
embargos de embargos e embargos dos embargos dos embargos, sao hipoteses criativas que nasceram
gragas a um sistema podre, um sistema legal idealizado para n&o funcionar, para néo ter efetividade. De
maneira que ha hipéteses, mesmo na justica profana, de causas que so6 sao julgadas pelo supremo tribunal
federal. Nao ha segunda instancia.

Orador X: Nao ha o que se discutir quanto a isso.

Orador I: Uma outra hipotese: as competéncias originarias do nosso supremo tribunal federal magoénico
também ndo comportam uma apelagao, revisdo de nenhum outro tribunal. De maneira que o argumento,
a meu juizo, ndo serve para este caso concreto. Uma outra observagado que me parece importante: o STE,
no caso tribunal superior eleitoral, em matéria eleitoral ele tem a palavra definitiva. Eu me refiro ao tribunal
superior eleitoral profano. As Unicas questdes que podem ser levadas ao supremo tribunal federal, sdo
questdes envolvendo matéria constitucional que deve, necessariamente, ser pré-questionada sob pena de
preclusdo. Entédo, o voto do ministro Wanderley me parece perfeito neste ponto. Até porque invocar-se a
necessidade de um segundo grau ndo me parece ser aplicada a este caso concreto. Entdo com perdao ao
sapientissimo presidente e aos demais ministros pela paciéncia em ouvir aqui a minha pobre argumentacao,
eu agradeco sapientissimo presidente.

Orador A: Com a palavra o eminente ministro Castro Filho.

Orador J: Sapientissimo presidente, excelentissimos colegas, a [inint] [01:03:49:21] causa, [inint]
[01:03:52:00] interesse processual e a possibilidade juridica do pedido, integram aquela triade chamada
tradicionalmente por condi¢des da agdo. Eu sempre entendi que ndo é condicdo da agdo. N&o existe
condi¢cdo nenhuma exceléncia. Sao condigbes para validar o direito de exercicio da agao. No caso aqui para
saber se a parte tem ou nao qualidade para exercer esse direito, tem que se [inint] [00:01:04:26] questao de
prova. Foi o que o tribunal fez. [inint] [01:04:29:14] entdo eu acompanho o relator no sentido de que nesse
caso aqui ndo conhecer o recurso pelas razoes [inint] [01:04:42:25].

Orador B: Presidente, eu ouvi atentamente a exposigdo do nobre ministro, eminente ministro, diante
dos argumentos que o eminente ministro [inint] [01:04:56:28] eu proponho [inint] [01:04:58:29].

Orador A: Com a palavra o eminente ministro Dorival Barbosa. Dorival Lourengo da Cunha (risos)
desculpa, € que baixou o espirito aqui, a inspiragado, lembrei do Barbosa, ou do Rui Barbosa...

Orador K: Rui Barbosa é meu nome histérico no Rito Adonhiramita. Nao tem nada a ver com a sapiéncia
do patrono. Nada a ver. Sapientissimo presidente, eminentes ministros, como sempre o ministro Wanderley
nos trouxe uma colocagao fundamentada, lastreada, segundo o ponto de vista dele, e as palavras do nosso
eterno presidente também nos trouxe subsidios, culminando com as colocagdes do ministro Castro Filho. No
entanto, eu comungo, com todo o respeito, com a divergéncia iniciada pelo ministro José Manuel, em especial
apos os esclarecimentos prestados por nosso presidente. E nesse sentido € o meu voto, acompanhando a
divergéncia.

Orador A: Entdo, nés chegamos a um impasse aqui. Ah, tem o ministro Alcides. Com a palavra o
eminente ministro Alcides. No microfone, por gentileza.

Orador L: Sapientissimo ministro presidente, todos os ministros que integram este colegiado supremo,
tribunal federal magbnico, eu, antes de manifestar-me em relagéo ao voto, também peco vénia a todos os
ilustres advogados enfim, interessados, pego licenga para subscrever toda a preocupacgao trazida pelo ministro
Wanderley em relagdo a esse tempo de extingdo em que vivemos da judicializagdo de todas as questdes
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que muitas vezes deveriam ser resolvidas fora do poder judiciario e que, lamentavelmente, séo levadas a
ele, e causam realmente verdadeiras catastrofes em termos de solugdes, porque elas sdo extremamente
dificeis de serem encontradas. Notadamente quando se trata da ordem em que, cada vez mais, ha posturas
menos equilibradas, menos sensatas, menos justas, em que se brandem as espadas, em que se enfrentam
ideias divergentes, e se esquece do essencial. Se esquece dos nossos principios, € por isso nds estamos
hoje aqui a um custo de sacrificio elevado para todos, notadamente aqueles que vém de fora, que podiam
e deviam estar com suas familias, para tentar enfrentar essas questdes dada a exiguidade do tempo, e a
sensibilidade da matéria. Eu estou com extrema dificuldade de, confesso, de votagdo. As minhas limitagdes
sobre tal ordem que eu, se vislumbro por um lado a questao tedrica, me preocupa o efeito pratico de um
resultado que, qualquer que ele seja, trard desgragadamente, sequelas a nossa instituicdo. Eu vou me ater
a questao do direito, a matéria, que bem ou mal esta sumulada pelo excelso pretério profano, consistente na
ementa da sumula dois sete nove do pretério do supremo tribunal federal, pretério excelso profano, repito.
[inint] [01:10:54:27] perdao aos colegas, aos intervenientes, porque é a solugdo que me parece técnica. No
entanto, se eu pudesse aditar alguma coisa mais a minha manifestagdo, ao meu franciscano voto, eu apelaria
sapientissimo, a sensatez, apelaria a sensibilidade dos intervenientes, do nobre relator, cuja vida € modelo
para todos nds, no sentido de, se possivel fosse, que o grande arquiteto do universo nos iluminasse para que
encontrassemos uma solugado menos traumatica para a questao posta, para que a nossa ordem nao va como
alguém que, pelo caminho, nessa longa e sofrida caminhada sofrendo traumas, porque, ja maduro e sofrido
pela vida que levo, gostaria de chegar como o apéstolo Paulo ao fim da caminhada e guardar a fé. Guardar
a fé superior, e nessa instituicdo que integro ha quase quarenta anos, e que tanto me iluminou, tanto me
inspirou na minha vida. E, por isso, eu gostaria, na medida do possivel, fazer esse apelo. Se fosse possivel,
encontrar meios € modos de solucionar, de evitar essas sequelas. Ai sim nés cumpririamos na integralidade o
salmo cento e trinta e trés, ha pouco lido aqui no inicio dos nossos trabalhos. A guisa de maiores elementos,
com muita duvida, mas entendo que para a hipotese € insuperavel a questdo sumulada no verbete dois
sete nove do supremo tribunal federal, e é assim que voto, com este apelo quase desesperado no sentido
da compreensao dessa questdo, porque a sensagao de alguém ficar vencido, de alguém... € de profundo
desconforto quanto a mim, mas nds ndo temos em principio outra alternativa. E, pedindo vénia aos eminentes
pares enfim que pensam, que tém todo o direito de fazer de modo diverso. Mas € um pouco, eu nao sei se
consegui traduzir em palavras aquilo que me vai na alma, mas é isso. Eu estou acompanhando o eminente
ministro relator.

Orador A: Eminentes ministros, eminente grande procurador, os senhores advogados cujas falas
ouvi atentamente e reputo que foram bem articulados, apresentados os respectivos pontos de vista, ouvi
atentamente a manifestagdo do meu querido e particular amigo, a quem tenho um grande aprego, ministro
Alcides. Mas, eu vou me limitar ao aspecto técnico aqui, que no meu sentir eu entendo da mesma forma,
independentemente do que iremos decidir posteriormente, questao de pré-questionamento da matéria ou néo,
mas eu entendo que é de suma importancia que analisemos aqui em primeiro lugar a questao da legitimidade
de parte do ora recorrente. E nado obstante os termos ai da sumula tdo citada do STJ, do STF téo citada
aqui, eu continuo comugando que a legislagdo profana nossa deve ser aplicada subsidiariamente, e nao
obrigatoriamente. Em uma situagdo em que nos vejamos diante de um fato que nos traga uma perplexidade
absoluta, eu acolheria a tese de se recorrer a sumulas do supremo. Agora, no meu entender, enquanto essa
matéria ndo restar sumulada, inclusive eu acho da maior importancia que isso reste analisado aqui, a questao
da legitimidade, até para que futuramente essa questao ja esteja pacificada. Entdo eu voto por que seja
conhecida a questao da legitimidade. Apoiando a divergéncia.

Orador B: Entao nao € legitimidade. Vossa exceléncia esta rejeitando o pré-questionamento.
Orador A: N&o. Eu...

Orador B: A minha preliminar é pré-questionamento.

Orador A: Nao. Pré-questionamento de mérito € outra coisa. Eu nao estou...

Orador B: Nao. Espera ai. Aminha preliminar sapientissimo & arguir a preliminar de pré-questionamento
que foi acompanhada pelo ministro Castro, pelo ministro... vossa exceléncia esta... ai vossa exceléncia ja esta
entrando em outro voto meu, data vénia.

Orador A: Nado. Eu estou entrando pelo conhecimento da legitimidade. E, se assim entender...
Orador B: Meu voto é o pré-questionamento.

Orador A: Entdo t4. Entdo, eu estou rejeitando o pré-questionamento entdo. E. Estou rejeitando e
acompanhando a divergéncia.

Orador B: O ministro José Manuel disse que nao ha necessidade do pré-questionamento, nés temos
que avaliar a legitimidade. O voto dele é corretissimo. Agora, vossa exceléncia ja entrar na legitimidade, ai
esta errado. Data vénia.
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Orador A: N3o. E o pensamento de vossa exceléncia.

Orador B: N&o senhor.

Orador A: Errado ou néo, € a questao...

Orador B: Vossa exceléncia esta acompanhando o voto aqui. O voto aqui...
Orador A: Eu estou acompanhando o voto do eminente ministro...

Orador B: Pois é. So para esclarecer porqué... ou entdo vossa exceléncia vai determinar que faga o
acoérdao. Porque para eu fazer o acérdao, o voto dele foi rejeitando a minha preliminar de pré-questionamento.

Orador A: E. Eu estou rejeitando.

Orador B: Ah, entédo estéa certo. Agora corretissimo. A questao € [inint] [01:19:07:03] ai ndo da o voto
minerva de vossa exceléncia.

Orador A: Ai a consequéncia logica é...

Orador B: Pois é... [inint] [01:19:17:27]

Orador A: Certo. E como o ministro José Manuel falou em legitimidade, eu também estou...
Orador B: Mas foi outra coisa. Rejeitando a minha tese do pré-questionamento.

Orador A: Eu também estou rejeitando.

Orador B: Otimo. Vocés vdo me dar trabalho [inint] [01:19:33:27]

Orador A: Agora...

Orador H: Com todas as minhas limitag@es, o tribunal de justica de S4o Paulo, quando o desembargador
€ vencido em nao conhecer o recurso, ele, em uma turma de trés, dois a um pelo conhecimento, ele continua
com o acorddo. Ele continua com o acérdao para conhecer, e dar ou ndo provimento para enfrentar as
questdes subsequentes. Entao, é nesse sentido que eu falo. Eu conheco do recurso. Nem por isso eu ficaria
com a redagao desse acordao. Porque a questao foi, por maioria, rejeitaram. Vamos conhecer do recurso,
vamos conhecer do recurso. Esse é o ponto. E isso que eu disse. Obrigado.

Orador B: Entdo vamos ao segundo voto. Vencido que fui na minha preliminar de pré-questionamento,
data vénia, [inint] [01:19:57:38]. Mas, fui vencido no meu pré-questionamento. Eu chamo atengéo dos pares
que eu decorei esse processo, desde a capa até o ultimo. O recorrente, na pega exordial, nem espiritualmente
ele qualificou como deputado federal. Somente no curso do processo, depois que julgou &, que ele falou que
€ deputado federal. Correto? Entdo, chamo atengéo aqui dos pares. O artigo inicial dele ndo o qualificou
como deputado federal. Entdo é ma-fé. Entéo, ha ai uma falsidade ideolégica. Bom, vamos la. Aos ministros
cumpre-me esclarecer que a decisdo de alegar sua legitimidade de parte, observa-se que o tribunal, acor
extinguiu o feito sem resolugdo de mérito, conforme o artigo quatro oito cinco, inciso quatro CPC do mundo
profano, em razdo da auséncia de pressupostos de constituigdo de desenvolvimento valido e regular do
processo. Consiste... isso aqui ja esta no outro voto meu, eu ndo vou perder tempo com isso aqui nao.
Vamos no que nos interessa. O cddigo eleitoral magdnico, em seu artigo quarenta e um possibilita que
apenas 0 magom com direito a voto apresente impugnacao contra as candidaturas com peticao de registro,
desde que o faga dentro do prazo determinado confira-se. Artigo quarenta e um. Qualquer impugnagao
feita obrigatoriamente por escrito, somente pode ser apresentada por mestre magom com direito a voto.
Nota-se, portanto, que esse pedido de impugnacao deve estar devidamente acompanhado da comprovagao
da qualidade de eleitor nos termos do artigo nono em uso do cdodigo eleitoral magdnico que assim dispde.
Considera-se eleitor o magom que no més anterior ao da realizacdo da eleicdo atenda aos seguintes
requisitos: seja mestre magcom, em gozo de seus direitos magdnicos, esteja quites com a tesouraria da loja e
com o grande oriente do Brasil. Tenha frequentado pelo menos cinquenta por cento das sessdes da loja nos
doze meses antecedentes, ou, se emérito ou remido, tenha frequentado trinta por cento de frequéncia da loja
do grande oriente do Brasil nos ultimos vinte e quatro meses. Como o eleito depois provou que é deputado,
essa frequéncia aqui ndo havia necessidade. Quanto a qualificagdo dos eleitores, a disposigéo do artigo nono
aplica-se as eleicbes para os cargos de grao-mestre da administragdo da loja, Orador E deputados. Em todos
os sentidos dispde o artigo nono da resolugdo zero um, dois mil e dezessete, no eleitoral. Artigo nono: para
demonstrar a qualificacéo dos eleitores, cédigo eleitoral magdnico, artigo quatro onze, as lojas, por intermédio
de seus chancelarias e tesourarias, deverao preencher e dar publicidade aos membros de seu quadro até
0 més de fevereiro de dois mil e dezoito, a relagdo de que trata o anexo dois desta resolu¢do. Cuja leitura
devera ocorrer na sessao da loja que anteceder a eleigdo. Artigo treze do cddigo eleitoral magbnico, na qual
também facultar-se-a ao obreiro em débito que passe com a tesouraria da loja do grande oriente do Brasil e
do grande oriente estadual ou distrital para ser admitido como eleitor antes da data do pleito. Seria dez de

-ande Oriente do Brasil - Boletim Oficial Especial (STFM), de 21 de Maio de Zﬁ




margo. O recorrente, em sua pega inicial, folhas trés e dez, qualificou-se como mestre magom sim. Vinte
e quatro, dez, trinta e cinco. E em seu préprio nome assina pega exordial constando documento de folhas
onze, cinquenta e um. Ja quando da apresentagao do presente recurso extraordinario constituiu advogado
e afirmou que ocupa o cargo de deputado federal por sua loja. Mudou. No curso do processo mudou a sua
qualificagdo. N&o obstante, data vénia, entendo que nao consta dos autos: documento habil a comprovar a
qualidade de eleitor do recorrente. Haja vista que ndo ha no feito certiddo de quitagéo de sua loja. Registre
que o documento de folha cinquenta dos autos por si s6 ndo comprova a qualidade de eleitor do impugnante,
sendo certo que caberia ao recorrente a referida comprovagao. Trouxe a ficha do obreiro, tudo bem. Mas
la ndo esta se ele esta quite. Ele pode ser deputado e pode estar devendo a loja. Consta disso o artigo
quatrocentos e oitenta e cinco, paragrafo terceiro do coédigo civil profano, autoriza que o julgador conhecga de
oficio matéria estabelecida em inciso quarto do [inint] [01:26:28:27] artigo. De modo que, em se tratando de
auséncia de pressuposto de constituicao desenvolvimento valido e regular do processo, com a hipétese tem-
se que para acertada decisao do feito sem resolu¢cdo do mérito. Por outro lado, [inint] [01:26:42:08] ndo ha
como conhecer do presente recurso... isso aqui ja foi superado que era o pré-questionamento. Consoante
ao alhures salientado, o julgamento estara pelo superior tribunal eleitoral, restringe-se a questao atinente a
ndo comprovagao da qualidade de eleitor do impugnante, o que levou a extingdo do processo sem analise do
mérito, razdo pela qual ndo houve pronunciamento daquele tribunal acerca da matéria meritéria. Pelo que
nao cumprido o requisito do pré-questionamento. Esta superado. Registre que quanto a matéria ndo debatida
pelo superior tribunal ndo pode o supremo tribunal se pronunciar, sob pena de supresséo de instancia. Nos
termos, nestes termos de ambito que eles expdem o direito pelo livre convencimento formado conforme o
artigo cento e trés, inciso quatro, alinea D da constituicdo do gob, cento e sessenta e um do regimento interno
e a resolugado zero um do tribunal eleitoral, conhego o parcelamento do recurso extraordinario interposto
por Yassin Taha, parte conhecida, nego-lhe provimento, mantendo a decisdo langada pelo superior tribunal
macdnico, que extinguiu sem resolu¢ao do meérito, artigo quatro oito cinco, por ndo ter comprovado a condigéo
de eleitor. E o que voto senhor presidente.

Orador A: Com a palavra o eminente ministro Paulo Rangel Nascimento.

Orador F: Sapientissimo presidente, eminentes ministros, senhor procurador, senhores advogados,
ouvi mais uma vez com muita atengdo e com muito respeito a leitura, a apresentagéo pelo eminente ministro
Wanderley, que é para nés aqui um mestre na area do direito profano, com ramificacdo expressiva aqui
dentro. Sou levado, eminente ministro, a divergir. E a minha divergéncia se assenta nos seguintes fatos: o
impugnante apresentou a copia da ficha de obreiro expedida pela secretaria geral da guarda dos selos, que
€ o orgao oficial do grande oriente do Brasil. Pois bem, ndo ha restricdo politica, nem disciplinar. Mesmo
porque se trata de um deputado federal. Revestido pois de todas as condigbes plenas para a postulagao
em juizo. Valendo dizer, no meu entender, regular para apresentar o incidente em questao. Além disso, a
declaracdo do impugnante comprova que é mestre magom, revestido das condi¢des de eleitor. Basta ao
fim a que se destina. O macom merece confianga naquilo que diz, naquilo que escreve. Cabendo a parte
hexadversa desdizer o que foi afirmado pelo interessado. Isso, pelo que ouvi, pelo que eu li neste processo
que também recebi, ndo consta. E por essas razdes entdo, eu abro a divergéncia.

Orador A: Com a palavra o eminente ministro José Manuel.

Orador H: Eu indago aqui se a ficha de obreiro, de folha cinquenta e um, ela faz que instruiu o pedido,
instruiu a peticéo inicial de impugnacao do registro de candidatura, ela faz mengéo a condigéo de deputado
federal. Deve fazer.

Orador B: Tem a quitacao da loja.

Orador I: Na parte final da ficha é que consta a condi¢do, que deve constar |a no arquivo, deputado,
regular.

Orador H: No histérico da ficha, consta aqui: vinte e sete de um de dois mil e nove, expedido diploma
de mestre magom pela loja tal, em julho de dois mil e nove chanceler, e em dois mil e quinze deputado da
assembleia legislativa. Esta bem que ele ndo se qualificou na petigéo inicial como deputado. Devia té-lo feito.
S6 o fez, parece que no recurso extraordinario?

Orador B: E. Quando instituiu advogado.

Orador H: Mas ele assinou? A peticao € assinada por ele né?

Orador B: [inint] [01:31:45:22]

Orador H: E, que ele também [inint] [01:31:48:03] mas, uma vez mais...
Orador B: [inint] [01:31:52:27]
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Orador H: Sim. Uma vez mais, pedindo, com todo o respeito ao eminente relator, eu acredito aqui que
a condigao essencial para o exercicio do direito de agdo, mesmo que de uma forma ndo muito técnica porque
assinada pelo préprio impugnante sem assisténcia de advogado, talvez tenha tido, mas ele assinou sozinho.
Entao ele fez sozinho. O documento de folha cinquenta e um para mim, em principio cumpre o mandamento
de comprovagao dessa condi¢ao de exercicio da agdo. Entdo eu acompanho o voto divergente do ministro
Rangel.

Orador B: Sapientissimo, s6 indago do ministro Paulo Rangel e do ministro José Manuel, se eles vao
julgar a causa madura, ou vao retornar para o tribunal eleitoral? Porque até agora eles nao falaram.

Orador A: Ndo. Por enquanto nés estamos apreciando a questédo da legitimidade.

Orador H: E. Mas, nés estamos voltando questdes sucessivas. Vamos aguardar o desenrolar dos
acontecimentos.

Orador A: Entdo com a palavra o eminente Ministro Moretzsohn.

Orador G: Sapientissimo presidente, eminentes ministros, eminente ministro relator, também penso que
a posigcao do mestre magom que ocupa o cargo de autoridade e o demonstra na impugnagao estabelece uma
presuncgao de regularidade a seu favor. E ademais disso, se reconhecida a incapacidade de parte, poderia o
superior tribunal eleitoral, analisar o mérito da noticia de inelegibilidade, conforme acérdao do tribunal superior
eleitoral Sepulveda Pertence, que diz que carecendo de legitimidade para constituir relacdo processual da
acao de impugnacdo de candidatura. Mas se denuncia fundamentadamente uma inelegibilidade, [inint]
[01:34:28:01] em que o juiz n&o pode se limitar a declarar a inelegibilidade para impugnar, deveria prosseguir
no mérito. Porque os processos, em sua grande maioria, o tribunal ndo apreciou a noticia de inelegibilidade.
Entdo vou acompanhar a divergéncia.

Orador A: Com a palavra o eminente ministro Martinez.

Orador I: Sapientissimo presidente, eu imagino que uma das razbes de existéncia do tribunal é de
aplicar no caso concreto a lei que existe. O codigo eleitoral magbnico determina que a impugnacao, ela deve
ser proposta por magom. E a qualidade de eleitor magom. Conforme consta aqui no voto do eminente ministro
Wanderley, considera-se eleitor o magom que no més anterior ao da eleigdo atenda os seguintes requisitos:
seja mestre, esteja atento a tesouraria da loja e ao grande oriente do Brasil, e tenha frequentado pelo menos
cinquenta por cento das sessoes. O requisito de participagao nas sessodes se supre pela condigdo de deputado
federal do impugnante. Quanto a necessidade de prova de quitagao, € uma exigéncia expressa, € a resolugao
do TSE determina como é que isso se faz, conforme esta aqui no voto também. No artigo nono, dizendo que
para demonstrar a qualificagao de eleitor, a loja, por intermédio da chancelaria e tesouraria, devera preencher
e dar publicidade ao menos do quadro até o més de fevereiro, a relagao de quem eventualmente esteja quites
e possa participar. Eu sei que é uma questado formal, uma questao de forma, mas eu sempre entendi que a
forma é uma garantia processual. Se nds formos abrindo méo de formas a cada momento, e de acordo com
0S processos que cheguem as nossas maos, daqui a pouco nés estaremos simplesmente abandonando as
formas como instrumento de garantia. Entdo, eu tenho, nesse caso concreto, que efetivamente |a na origem
ndo se demonstrou a condicdo de eleitor conforme o STE decidiu. O fato de se qualificar como deputado
apenas na interposigcao do recurso, me parece até um... eu vou ser duro na expressao, mas me parece até
ma-fé. Porque, eventualmente, o advogado contratado vislumbrou esse defeito processual, deve ter alertado
e ai entdo se procurou contornar uma falha. Entdo, com essas consideragdes eu pecgo licenca aos votos
divergentes para acompanhar integralmente o voto do relator.

Orador A: Com a palavra o eminente ministro Castro Filho.
Orador J: Uma informacao do ministro relator: Essa questao da falta de pagamento é objeto do recurso?

Orador B: O problema ¢ o seguinte: ele [inint] [01:38:56:14] juntou a ficha de obreiro. Mas nao juntou
em momento algum a quitacdo com a tesouraria. E nds todos, temos que constar na eleicdo. Fica la:
Wanderley Salgado de Paiva, quites, dispensado de frequéncia. O certo é assim. Pelo menos o que eu
entendo. E o voto Ia no eleitoral, foi baseado na ndo quitagdo. Na ficha de obreiro sim, mas n&o provou a
quitagdo. E eu também estou entendendo que ele n&o provou a quitagao. [inint] [01:39:33:13]

Orador J: Ha algum dispositivo legal, recorro aos ilustres pares, que exige que para impugnar uma
candidatura seja necessario quitagéo?

Orador X: Ndo.
Orador X: Para votar sim.
Orador J: Para votar sim.

Orador A: Para votar.
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Orador J: E para impugnar?

Orador A: E para eleicdo. Artigo nono é para eleigéo.

Orador X: Quarenta e um. Aqui no cédigo eleitoral.

Orador X: Cédigo eleitoral.

Orador B: O que o senhor esta falando ai? O senhor esta interferindo no meu voto.

Orador A: Eu gostaria que as pessoas ai na plateia e advogados ndo se manifestem. Vou fazer a
ultima...

Orador X: [inint] [01:40:18:28]

Orador A: Nao senhor. N&o.

Orador B: Ele esta interferindo no nosso julgamento.

Orador A: Entdo, o senhor se retire por favor.

Orador A: O senhor se retire da sala.

Orador A: O senhor se ret... ndo sera considerado o que o senhor esta falando. Falta de educacgao.
Orador B: A qualificagao dos eleitores, na disposigéao do artigo...

Orador A: Cdédigo eleitoral, para votagao...

Orador J: Ah, impugnacao feita obrigatoriamente, mestre magom com direito a voto. Ah ta.
Orador B: Mas a condigao de eleitor € [inint] [01:41:04:09]

Orador A: Mas fala para votar.

Orador B: Sim sapientissimo. Mas a condigéo de eleitor tem que estar quite. Para dar o seu voto na
sua loja, vocé esta quite?

Orador A: Sim. Posso votar e impugnar.

Orador B: Mas, na condigao de eleitor, se ele provar a condigao de eleitor para impugnar, ele esta quite.
Orador I: Quem néo é eleitor ndo pode impugnar eleigéo. Isto € uma coisa...

Orador A: Vamos organizar, sendo... com a palavra o ministro Castro Filho.

Orador B: [inint] [01:41:34:03] vem um advogado interferir. Ai ndo da...

Orador A: Que fique quieto. Continue por favor.

Orador B: Isso é pior ainda. Depois do [inint] [01:41:53:24] ndo tomar nenhuma providéncia.
Orador A: O ministério publico esta presente e ele devera tomar providéncia.

Orador B: E inadmissivel.

Orador A: Com a palavra...

Orador I: E o artigo quarenta e um Castro Filho.

Orador J: E. Para ser eleitor exige-se a quitacdo né? Nao houve prova disso né?

Orador A: Eminente ministro, eu pego que leia o artigo quarenta e um.

Orador J: Quarenta e um?

Orador A: E. Do cédigo eleitoral.

Orador J: Qualquer impugnacao feita obrigatoriamente por escrito, somente podera ser apresentada
por mestre magom com... Eu ja tinha me adiantado antes nessa matéria, entendo que seria até preferencial
a legitimidade. E, ao me adiantar, eu disse o seguinte: que isso € uma matéria de fato. Se é uma matéria de
fato, e o tribunal de origem entendeu regular, nesse ponto eu receberia o recurso. Quanto a isso eu receberia
0 recurso.

Orador I: Nao. Mas o tribunal ndo aceitou a qualificagdo. Foi exatamente isso.
Orador J: Nao, entdo eu nao receberia o recurso por isso. Melhor dizendo né?
Orador I: Ah, OK.

Orador A: Entéo, o senhor acompanha o relator.
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Orador J: Com o relator nesse ponto.

Orador A: Com a palavra o eminente ministro Alcides Martins.
Orador L: Sapientissimo...

Orador X: Esta errado.

Orador A: Nao. E Alcides. E o mais antigo.

Orador X: Me perdoe, me perdoe.

Orador L: Artigo quarenta e um do cdédigo eleitoral, que é expresso em relacdo a matéria, eu estou
acompanhando o eminente ministro relator.

Orador A agora o ministro Dorival Lourengo.

Orador K: Sapientissimo presidente, eminentes ministros, eu acho que ndo comporta entender
estreitamente essa colocacdo. Primeiro lugar, irrelevante a qualificagdo como deputado. Totalmente
irrelevante. Segundo, ja produzida a prova nos autos de que a quitagao do obreiro de dois mil e dezessete.
Isso é prova documental. Documental. Segundo lugar, a loja ndo pode dizer que um mestre magom é eleitor
quando do ingresso da impugnagédo. Porque se ela o fizer, atende a resolugao do eleitoral, mas ofende de
morte o artigo nono do cddigo eleitoral magoénico.

Orador A: Puxa um pouco que esta muito alto.
Orador K: Ahn?
Orador A: Esta muito alto.

Orador K: Que diz o seguinte: considera-se eleitor o magom que no més anterior ao da realizagao
da eleicdo atenda os seguintes requisitos: seja mestre macom em gozo de seus direitos magdnicos, esteja
quite com a tesouraria e com o grande oriente do Brasil; tenha frequentado pelo menos cinquenta por cento.
E impossivel atestar isso com antecedéncia para uma condigdo a posteriori. Totalmente inaceitavel essa
disposi¢do da resolu¢cdo numero um do eleitoral, porque ofende frontalmente o cddigo eleitoral magénico.
Absolutamente certo o recorrente impugnante, sem qualquer ressalva. Em raz&o disso, acompanho a
divergéncia.

Orador A: Senhores ministros, mais uma vez contrariado, eu sou chamado a proferir o voto da
presidéncia. Essa questao da legitimidade, ela me preocupou muito quando examinei os processos antes do
dia do julgamento. Ao longo dos ultimos dias venho examinando esse processo, até para me preparar para
essa eventualidade de ter que proferir um voto. E, para mim, € muito clara essa questao da legitimidade.
Primeiro aspecto que eu acho de suma importancia. O artigo quarenta e um, quando diz que qualquer
impugnacao feito obrigatoriamente por escrito, somente podera ser apresentada... quer dizer, tem um
problema de concordancia verbal, gramatical aqui, podera ser apresentada por mestre magom com direito
a voto. Artigo quarenta e um. N&o existe um paragrafo primeiro, um paragrafo uUnico dizendo: a condi¢ao
de mestre magom com direito a voto devera ser provada da seguinte forma; e estabelecer. Ora, se a lei ndo
estabeleceu a forma como devera ser comprovada a condigdo de mestre magom com direito a voto, nao
podera a norma e eventual decisdo do superior tribunal eleitoral, dize-lo de modo contrario. E mais, essa
questao do artigo nove, para mim também mata. Assim como a disposigao do artigo, se ndo me engano...nao.
Da resolugéo. Artigo nono também da resolugéo, que estabelece o prazo para ser considerado como eleitor,
como sendo posterior a data estabelecida para impugnacao. Como bem falou o ministro Dorival, ndo poderia
a loja dar antecipadamente, no més de dezembro, uma certidao dizendo que o irmao € magom eleitor, sendo
que, posteriormente essa condigdo poderia ser modificada. Entdo, a meu ver, ndo esta explicitado na lei a
forma como deve ser feita essa comprovacédo. E se a lei ndo estabeleceu, ndo pode a resolugéo criar algo
que nao esteja previsto na lei. Entdo, no meu sentido...

Orador X: Presidente, posso fazer uma intervencéo rapida?
Orador A: Sim.

Orador X: Apenas em suplemento a sua manifestagao. O artigo quarenta e um, ele diz que aimpugnagao
deve ser feita por magom com direito a voto.

Orador A: Sim.
Orador X: Essa € uma condigdo que se demonstra no momento da impugnac¢ao. N&o importa...
Orador A: Mas, nao esta estabelecido na lei que devera ser...

Orador X: Com direito a voto.
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Orador A: Com direito a voto, mas que devera ser comprovado... olha, até desculpa aqui. Eu parto
do seguinte raciocinio: a simples declaragdo do magom tem que ter credibilidade. Ou entdo nés estamos
aqui no qué? Numa sociedade do qué? Clube da esquina? Eu acho que a declaragdo do magom que
diz que preenche os requisitos do artigo quarenta e um, ela deve ser suficiente para... agora, em havendo
impugnacao a essa condi¢do, ou o tribunal entendendo que deveria ser comprovada essa condi¢do, deveria
entdo ser oportunizado ao impugnante comprovar. E como estabelece hoje... 0 irmao é magistrado na vida
profana, eu ja fui, o ministro Wanderley, aqui nés temos varios magistrados, o Paulo, o ministro Castro Filho,
o ministro José Manuel. Entado, quando o individuo pede gratuidade de justica, ele tem que comprovar a sua
insuficiéncia?

Orador X: Hoje tem. De acordo com a constituigao.

Orador A: Néo.

Orador X: A lei dez mil e cinquenta dizia que ndo. A simples declaragao. A constituicdo exige.

Orador A: Mas o supremo diz que ndo. Que basta a simples declaracao.

Orador X: O novo CPC diz a presung¢ao, quando se tratar de pessoa fisica. Presume-se. Basta a
alegacéo.

Orador X: Isso na lei dez mil e cinquenta. A constituicdo estabelece que sera deferida a quem,
COM-PRO-VA-DA-MEN-TE demonstrar ndo ter condigdo de arcar com o0s custos.

Orador A: Sim, eraum ....

Orador X: Porque a presuncao estava na lei dez mil e cinquenta. Dez mil e sessenta, melhor, de
cinquenta e um.

Orador X: O nosso CPC manda...
Orador B: Até pessoa juridica também.
Orador X: Bom, mas de qualquer modo...

Orador A: Entao, eu, no meu entender, com muito mais razao ha que se dar credibilidade a palavra do
mestre magom. Ou, como eu disse, entdo nds estamos aqui no clube da esquina. Estamos fazendo o qué?

Orador X: E essa judicializacdo das eleigbes é bem a prova de que nés temos irm&os que nao deveriam
estar aqui. Infelizmente.

Orador A: E. Infelizmente. Eu concordo.

Orador I: E me permita uma reflexdo a latere, mas o que disse o ministro Alcides no inicio foi
importantissimo. A gente deveria buscar um mecanismo para arquivar todas essas ac¢des, imagina, nos
estamos na primeira da pauta. Chamar essas chapas para uma conciliagdo, uma reuniao fraternal, onde
realmente se chegasse a um denominador comum porqué... meus irmaos, eu estou na magonaria ha quarenta
e cinco anos. Acho que eu sou dos mais antigos daqui. E eu ja viisso. Eu ja viisso em mil novecentos e
setenta e dois. Em setenta e um, na verdade. E, me perdoe a previsao catastréfica. A depender do resultado
deste julgamento o grande oriente do Brasil vai sofrer muito, o que é lamentavel a quatro anos de completar
o bicentenario. Uma instituigdo que teve uma participagao na vida nacional extraordinaria, e que experimenta
esses momentos de cisdo e divergéncias procurando filigranas as quais eu nao posso aderir. Entéo, eu quero
apenas fazer esse desabafo.

Orador A: Eu concordo com vossa exceléncia que nds estamos passando por um momento dificil, e
qualquer que seja a decisdo que venha aqui a ser tomada, de um sentido ou de outro, havera realmente uma
situacado complicada no grande oriente do Brasil. Agora, essa questdo, lamentavelmente, nés ndo temos
mais possibilidade de retroagir ao momento de conciliagdo. Isso ja foi tentado, retentado e, infelizmente,
noés temos que decidir aquilo que nos foi colocado aqui. E uma situacdo lamentavel, mas temos...é aquela
histéria, nds temos um liméo, ou fazemos uma limonada, ou uma caipirinha, de preferéncia, ou entdo fazemos
careta. Entdo o meu voto, resumindo, é pelo reconhecimento da legitimidade, pela desnecessidade formal
de comprovar a condigéo de eleitor. Eu diria mais até, em razdo também da falta de impugnagao da parte
contraria quanto a questao da legitimidade. E n&o havendo essa impugnagéo, nao foi oportunizado a parte
ai também, que ele pudesse suprir eventual incapacidade eleitoral. Entdo eu dou provimento. Eu estou
acompanhando o voto divergente do ministro Paulo Rangel.

Orador B: [inint] 01:57:37:05] as preliminares, vamos ao mérito.
Orador A: Vossa exceléncia preparou algum voto de mérito?

Orador B: Nao, no meu voto eu ja falo. Eu ndo vou votar para suprir instancia, eu vou devolver para
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o eleitoral. Eu nao vou suprir instancia. Eu decido as minhas preliminares, eu voto no sentido de retornar os
autos ao eleitoral para examinar o mérito da questao. Porque até agora s6 questdes preliminares. Foi extinto
la sem julgamento do mérito. Entdo agora cabe la...

Orador X: Como apreciar esse mérito aqui.

Orador B: Eu ndo vou apreciar mérito aqui. Minha consciéncia ndo manda isso. Supressao de
instancia. Vocés estao falando que a causa esta madura. Eu acho que agora sim. Ja que extinguiu, cabe
até matéria probatéria.

Orador X: Nao haveria essa possibilidade...

Orador B: Nao, o advogado falou também exceléncia. O advogado disse da tribuna, deve estar
gravado nosso voto aqui ja. Que a causa estda madura. Ou entdo eu estou surdo. Vossa exceléncia aventou.
Exatamente. O meu advogado falou. Eu voto sapientissimo pelo retorno dos autos ao eleitoral para eles
julgarem o mérito, sob pena de supressao de instancia.

Orador A: Com a palavra o ministro Paulo Rangel

Orador F: Sapientissimo presidente, eminentes ministros, senhores advogados, senhor procurador,
votar pela devolugado dos autos pode ser até uma decisado formal. Mas, a nossa instituicao, ela esta vivendo
momentos dificeis, momentos que exigem hoje desse tribunal uma decisao firme. A meu ver, no meu modesto
entendimento, nés devemos julgar. Enfrentar a situacao realisticamente. Significa que devemos julgar
acolhendo esse principio da causa madura. E assim como voto.

Orador A: O eminente ministro acolhe que seja votado pelo principio da causa madura?
Orador F: Exato.
Orador A: Ta. Como vota o ministro José Manuel Ribeiro de Paula?

Orador H: Senhor presidente, o eminente ministro Wanderley Salgado afirmou que nao preparou o voto
de mérito. Nao creio que ele pudesse faze-lo aqui de fino opino, de chofre, de improviso. E, ndo obstante os
meus posicionamentos anteriores, eu vou pedir vénia ao voto divergente do ministro Paulo Rangel, e também
acompanho essa questao de se devolver a origem para que eles julguem Ia.

Orador A: Eu apenas gostaria de fazer um esclarecimento. Se falou tanto aquiem questdes do problema
da situagcédo do grande oriente do Brasil, que nds estamos ai em uma situagdo muito dificil, complicada,
inclusive com ameacas de que qualquer que seja o resultado desfavoravel a uma chapa, sera buscada a
justica profana, etc, etc. Eu penso o seguinte: aqui, vou externar aqui o meu pensamento, ndo estou votando
ainda. Até porque eu estou fazendo apenas uma... chamar os irmaos a analisar a situacao fatica a qual nés
estamos nos deparando. Voltando esse processo para o STE, como ficam as eleicbes?

Orador H: Eu imagino que...
Orador A: Sim, mas a preocupagao dos irméos néo é exatamente aqui...

Orador H: Posso fazer uma observagcao? Nos temos mais dois processos para julgar aqui. Talvez,
dependendo do resultado desses processos, esse que esta aqui morre. Entao, eu nao vejo nenhum obstaculo,
nenhum impedimento de ordem... desta ordem colocada no retorno. Os proximos, teremos mais dois ainda
de outros relatores, ndo sabemos qual sera o resultado. Mas, esses dois podem matar a questdao. Ou pode
nao também, e deixar em aberto este anterior. Ai, de qualquer maneira, o julgamento dos trés aqui hoje
também ndo saberiamos qual o resultado final. Porque um processo, dependendo do resultado, mata os
outros dois. Eu peguei essa expressao vulgar “mata”. Prejudica os outros julgamentos, porque os objetivos,
0 objetivo dos trés recursos é exatamente o mesmo.

Orador B: Sapientissimo, mas se eu for vencido na devolucdo dos autos, eu tenho condicdo de dar o
voto oral. Eu tenho condi¢des de dar o voto oral.

Orador A: Vocé tem condigdes de digitar ai? Vocé pode digitar? Nao entendi ministro. Como € que €?

Orador B: Se eu for vencido na devolugao dos autos, eu ndo quero ser o cerne da questao para nao ter
eleicdo ndo. Eu dou o voto oral. Eu conhego o processo de cabo a rabo. Desculpe a expressdo. Mas, se eu
for vencido eu dou o voto oral. Nao tem problema nao. Afinal de contas eu sou juiz ha vinte e quatro anos.
E li esse processo de cabo a rabo.

Orador H: Muito bem.
Orador A: Quem é que falta? Agora com a palavra o ministro Moretzsohn.

Orador G: Sapientissimo, eminentes ministros, a situagéo, a opinido, o voto foi se modificando dentro
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das circunstancias. Se ele tem condigao de proferir o julgamento hoje, porque senado o processo retornaria e
caberia depois um novo recurso extraordinario. Entado, se ele tem condigbes, e eu também acredito, eu vou
acompanhar a divergéncia do ministro Paulo Rangel, a aceitagcédo de procurar solucionar hoje, aceitar a causa
madura e proferir o julgamento.

Orador X: Senhor presidente, me permite?
Orador A: Pois néo.

Orador X: Diante dessa ponderagdo do ministro Wanderley de que tem condicdo de dar segmento,
dar sentenga no termo, como nds falamos la na primeira instancia, ele estd como vinte e quatro anos, eu
estou com trinta e cinco ja. Nao obstante ser mais novo de idade do que ele né. Eu vou acompanhar entao
a divergéncia para o julgamento, para que se resolva hoje.

Orador A: Com a palavra o eminente ministro Castro Filho. Ah, desculpa. E o nosso presidente
honorario.

Orador I: Eu acompanho o relator.
Orador A: Ministro Castro Filho?

Orador J: Senhor presidente, seria muito bom realmente resolver tudo hoje. Mas a prudéncia
recomenda, quem sabe, buscar uma outra solu¢do no tribunal de origem, que é o tribunal competente para
apreciar as provas, todos os fatos alegados. Entdo, é temeroso de cometermos aqui, quem sabe, uma
injustica por ndo podermos apreciar provas, eu vou acompanhar também o ilustre relator.

Orador A: Ministro Alcides com a palavra.

Orador L: Sapientissimo, se fosse possivel compatibilizar a remessa para evitar a supressao de
instancia ao tribunal eleitoral, com atribuicdo, com competéncia para a decisdo da matéria, e encontrarmos
uma solucédo ha pouco aventada, que foi pensada assim, de forma muito breve e rapida. Como eu tentei
dizer e o ministro Martinez bem lembrou, para evitar sequelas maiores, agravamento de problema maior, se
conseguissemos encontrar um caminho nesse sentido seria realmente extraordinario. Me custa acreditar
que a gente pode voltar aquela hipétese dos anos setenta em que se feriu, de forma muito profunda, a nossa
instituicdo. De modo que eu votaria no sentido da remessa, e ja adianto inclusive o meu ponto de vista: se
outro for o entendimento do colegiado, eu continuo a afirmar que o ideal seria esse, de uma forma conciliatéria,
com a participagao do relator, do presidente, do préprio eleitoral, dos intervenientes, enfim, para evitar, ndo
sei se estou sendo feliz na expressdo, mas um mal maior que eu nao desejaria ver, € que nao gostaria de
ser testemunha desse episédio na minha histéria pessoal e de fraternidade e participagdo na nossa ordem.

Orador A: Com a palavra ministro Dorival.

Orador K: Sapientissimo presidente, eminentes ministros, eu acho que ja expendi as consideragbes
que deveria fazer, e acompanho a divergéncia.

Orador A: Olha, eu vou trocar de lugar com o vice-presidente. N&o é possivel. (risos) Bom, eminentes
ministros, eu, mais uma vez pesaroso de ter que dar um voto aqui que seja decisivo. Eu vejo como se o
ministro Wanderley tiver condigdes de dar um voto que ndo seja muito longo né? (risos). Se vossa exceléncia
tiver condi¢gdes de dar um voto longo, eu voto pela divergéncia. E fago porque eu acho que é necessario
que esse problema das elei¢cdes seja resolvido. Nés ndo podemos ficar mais seis meses ai. E essa questao
da judicializag&o, que foi esses acordos, me parece que foram tentados de todas as formas e ndo houve.
Me parece que as partes ndo querem. Ja houve, ja se conversou. O ministro Paulo aqui é testemunha. Ele
me ligou varias vezes. E ndo houve. N&o ha interesse das partes em conciliar. Entdo, lamentavelmente,
nds vamos ter que descascar o abacaxi. Vou dizer em um linguajar mais comum. Ent&o, eu voto pelo voto
do nosso ministro Wanderley, que adentre ao mérito, e, se possivel, faga com a maior brevidade para que a
gente ja resolva esse processo aqui.

Orador X: Nos temos dois processos ainda bem mais complexos do que esse que tomou toda a
manha. Entdo, vossa exceléncia [inint] [02:11:50:00] se haveria possibilidade...

Orador B: Suspender esse e julgar os outros dois?

Orador X: Nao pode suspender esse. [inint] [02:11:59:10] mas vossa exceléncia faria o seu voto para
lancgar a secretaria digitando. N6s dariamos andamento nas outras sustentagdes orais, e [inint] [02:12:09:04]

Orador B: Nao, eu proponho suspender esse aqui, porque dependendo do resultado dos outros dois,
fica... eu julgo perda de objeto esse. Correto? Se todos concordarem, no resultado eu julgo perda de objeto
nesse.
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Orador X: [inint] [02:12:27:22]
Orador B: Por isso que eu sou juiz. (risos). E sou pratico.

Orador A: Entdo nés vamos entédo suspender esse... 0 julgamento desse processo... 0 mérito do meia
trés quatro dois mil e dezoito, € ja incluir em pauta para a proxima sesséo ordinaria, caso...

Orador X: Nao, nao...

Orador A: N&o?

Orador B: Hoje mesmo. So inverter a ordem. Esse fica sendo o ultimo processo de hoje. Correto?
Orador A: Mas ai vai prejudicar o ministro de ouvir ai...

Orador B: Nao, ndo. Eu tenho condigbes, eu tenho condigdes. Nao tem problema nao.
Orador A: Eu estou dizendo que vai prejudicar o ministro de ouvir a sustentacao...
Orador B: Nao, eu vou ficar aqui. Eu vou ficar aqui. Pode ficar tranquilo.

Orador A: Entéo, vossa exceléncia ndo prefere jogar para a frente?

Orador B: Nao, ndo. Eu quero aprender com vossas exceléncias.

Orador A: Nao, nada... vossa exceléncia esta aqui ensinando. Entao...

Orador B: [inint] [02:13:35:29] voto minerva né?

Orador A: Infelizmente viu ministro.

Orador B: [inint] [02:13:41:11]

Orador A: Entéo eu vou...

Orador X: Senhor presidente seria interessante, eu acho que como estamos sentados aqui ha muito
tempo, eu acho que uns cinco minutinhos de intervalo...

Orador A: Mas, cumpridos rigorosamente.

Orador X: Sem lanche, sem lanche.

Orador A: Sem lanche hein. E. Vamos trancar a porta do lanche viu?
[intervalo - vozes a distancia]

[Reinicio - 02:29:59:24]

Orador A: Vamos retornar os nossos trabalhos nosso ministro Alcides... bom, chamo a julgamento o
processo meia trés trés dois mil e dezoito, o qual é autor recorrente Ruy Robson da Paz, advogado Daniel
de Leédo Keleti, recorrido Chapa Novo Rumo, advogado Israel Ferreira Costa e outro, relator ministro Paulo
Rangel do Nascimento. Com a palavra o eminente ministro.

[02:30:50:14]
Fim da parte 1
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Orador A: Aqui, vamos retornar os nossos trabalhos, nosso ministro Alcides, chegou, chamo a
julgamento o processo 633-2018, o qual é o autor recorrente Rui Robson da Paz advogado Daniel de Le&o
Keleti, requeridos Chapa Novo Rumo, advogado Israel Ferreira Costa e outro, relator o ministro Paulo Rangel
do Nascimento. Com a palavra o eminente ministro. Havera sustentacdo nos dois casos, até pediria aos
advogados que forem sustentar, que procurem ser o mais breve possivel, diante da premissa de tempo. Entéo
com a palavra o eminente relator, dispensa o relatério?

Orador F: Sim, isso que eu vou perguntar. Senhores advogados, dispensam o relatério do feito? Otimo,
com a palavra

Orador A: Com a palavra, eminente advogado pelo tempo regulamentar esperando que ocupe pelo
menos metade no maximo

Orador D: [inint][02:31:41] volto aqui a tribuna para defesa desse processo, aqui talvez seja interessante,
antes de ingressar na questdo também da legitimidade que também foi decidida, acredito que também a
parte desse processo, a questdo da natureza de reconstrugdo ordinaria, compreende o sapientissimo
presidente [inint][02:32:08] e pela lei, salvo engano lei eleitoral, o recurso extraordinario aqui ndo tem as
mesmas caracteristicas no recurso de terceira instancia, € um documento de um remédio institucional, se nos
pegarmos o artigo 58 da lei 153 que é o cddigo eleitoral, diz que por meio de reconstru¢do do ordinario, se
alguém corrige o supremo eleitoral federal magénico as decisdes do superior tribunal [inint][02:32:38] ou seja,
ndo é meramente constitucional, no mesmo sentido nés temos a constituicao [inint][02:32:48] que é o artigo
103, que relata o seguinte, inciso quinto, julgar o recurso extraordinario [inint][02:33:00] quando a decisao for
encontrada em dispositivo constitucional, quando se questionava e vai pra alinea D sobre decisdes do superior
tribunal eleitoral, veja que a alinea A ela ndo é acumulativa com a ultima linha do artigo 103 da constituicéo
federal, portanto nés estamos aqui em sede do recurso do remédio constitucional, nés estamos aqui e bem
diz que aqui foi falado na sesséo anterior, nés estamos no duplo grau de jurisdigéo, o superior tribunal eleitoral
funcionou com o primeiro grau e nés aqui com o segundo grau, o supremo tribunal federal, portanto, ndo ha
aquelas exigéncias do recurso constitucional, nem precisamos neste caso, data maxima [inint][02:33:48] que
seja alegada problema constitucional, que seja alegada afronta a constituicdo. Porque, porque nés estamos
aqui apesar do nome recurso extraordinario, um recurso de apelagdo aqui estamos honrando o principio do
duplo grau de [inint][02:34:04] aqui entdo no mesmo caso do anterior, entdo o Rui Robson da Paz, junto aos
autos, copia do seu ficha de obreiro, comprovando que ele era mestre magom e portanto com o direito a voto,
e muito feliz foi o voto do ministro Dorival em dizer que é impossivel comprovar se vocé tem direito a voto em
fevereiro, se vocé tem que entrar com a impugnacdo em dezembro, é incompativel uma norma com a outra,
merece ai portanto um reparo talvez futuro. Muito bem, acerca da impugnacao presente efetiva, me parece
que a lei eleitoral aqui é bastante clara, no seu artigo 34 ela menciona que o grdo mestre geral adjunto, o gréao
mestre geral adjunto, o grdo mestre estadual, o grao mestre estadual adjunto, o grdo mestre distrital e o gréo
mestre distrital adjunto se por ventura quiserem concorrer a estes cargos, devem desincompatibilizar-se no
prazo de 6 meses, € isso que diz no artigo 34

Orador F: Pode continuar amigo.

Orador D: Ja o artigo 35, ele menciona que aqueles que ocupam os tribunais, os concertos e as mesas
diretivas das assembleias legislativas, esses podem, devem se incompatibilizar com 6 meses de antecedéncia
e podem retomar os seus cargos depois da proclamagao dos resultados, ou seja, é absolutamente distinta
a redacgao pra um e pra outro. Pro artigo 34 fala em desincompatibilizar-se, no artigo 35 autoriza o retorno,
portanto no artigo 34, a saida deveria ser sido definitiva, é clara a redagéo, o verdete da lei eleitoral, com
todo respeito a posigdes divergentes, é claro, ndo estamos aqui em nenhum momento fazendo interpretages
sofisticas, pelo contrario, estamos interpretando a lei de forma sistematica. Nao bastasse isso, a prépria lei de
ilegibilidade menciona que é pra aqueles, que ¢ a lei profana, que aqueles que vao concorrer a presidéncia da
republica, ou para governadores, devem sair definitivamente dos seus cargos, também com 1 ano, e porque
sera que ha essa distingdo, me parece dificil o entendimento, isso foi colocado tanto na impugnagéo quanto
no recurso, porque que o chefe do executivo precisa desincompatibilizar-se definitivamente? Porque ele tem
a seu favor o poder de decisdo, muito foi falado aqui na tribuna na ultima sesséo que qual é o poder que o
grao mestre tem, com quem que ele vai, nds somos macgons, uma escola de lider, mas ele é patente, e se o
grao mestre ndo estiver afastado definitivamente, ele pode com seus jurisdicionados, trazer no minimo um
temor reverencial. Portanto, o afastamento é necessario, se tivesse ouvido o verdadeiro afastamento, nos
nao teriamos a discussédo do processo anterior € o afastamento provisoério do grdo mestre de Sao Paulo e
também do gréo mestre do Espirito Santo, ambos candidatos da chapa novo rumo, da chapa nimero 2, fica
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patente em suas cartas, ambos dizem que vao se retirar, que retornardo aos seus cargos ao final da elei¢ao,
e a situagao é tao complicada ministros, que aqui eu peco a atencdo de vocés num certo detalhamento e
peco sinceramente é que na constituicdo do grande oriente de Sao Paulo, assim como na constituicdo do
grande oriente do Brasil, 0 grao mestre pra sair por mais de 30 dias, precisa estar licenciado com autorizagao
expressa da poderosa assembleia legislativa. Tem que ter autorizagdo expressa, essa autorizagdo expressa
necessita de um decreto legislativo, esta Ia na constituicdo do grande oriente de Sao Paulo, juntado aos autos,
artigos, se eu nao me engano 93 capitulo, 9, é necessario o decreto legislativo, na sessao de 30 de setembro
foi levado pra ela uma carta do grao mestre do estado de S&do Paulo dizendo que deixaria o cargo pra
concorrer a eleigcdo. Daqui duas falhas sdo essenciais, primeiro, nao houve o decreto legislativo autorizador
da imprensa, ele deveria ter tido essa autorizagdo e esse pedido s6 veio pra poderosa assembleia em 30
de setembro, o prazo pra desincompatibilizacdo era 5 de setembro, no minimo 25 dias que [inint][02:39:07]
e pior, ele ndo se desincompatibilizou como deveria na lei, deveria ter tido uma autorizagdo da poderosa
assembleia. Ndo sou eu da tribuna que estou falando, a constituicdo do grande estado de Sao Paulo e o
regimento interno da poderosa assembleia que menciona. E o pior, a situacao € tdo complicada, se agrava
a cada dia mais que quando foi suspensa, quando foram suspensas as eleigdes, os candidatos tiveram que
fazer uma rerratificagado do seu pedido de licenga, novamente, sem autorizagao das poderosas assembleias
legislativas, por qualquer angulo que vocé analise, seja pelo interesse, pelo verdadeiro espirito da lei, ha de se
falar em desincompatibilizagao definitiva e assim como foi bem mencionado [inint][02:39:56] em um voto dele
ele diz que a desincompatibilizacdo é renuncia, é afastamento definitivo. Poderiamos discutir esse verbete
mas eu entendo que a comparacao do artigo 34 com 35 ndo nos permite qualquer tipo de interpretacéo, o
35 autoriza retorno, o 34 ndo e nao houve desincompatibilizagéo definitiva, isso é falado na defesa, isso é
mencionado, inclusive na carta do candidato a grao mestre geral, Venedito Marques Valupe, ele diz que
ele volta pro estado de S&o Paulo independentemente do resultado da elei¢do, desculpem meus irmaos,
e até a defesa fez chacota com isso, me desculpem, mas se ele diz que ele vai voltar independentemente
do resultado da eleicéo, e esta claro, e com todo respeito, o candidato € advogado, versado na lei, ele
jamais poderia ter deixado essa dubiedade dentro do seu pedido e sequer foi analisado de forma correta
pela poderosa assembleia legislativa, e meus irmaos, eu acredito portanto que o recurso deva ser conhecido,
porque ele enfrenta exatamente o verdete que foi discutido no acordo, que é a interpretacao do artigo 34,
0 seu cabimento esta tanto na constituicdo federal, artigo 103, inciso 5 alinea D, como no artigo 53 da lei
eleitoral. E eu abro aqui um parénteses meus irmaos, porque muito foi falado da respeito da jurisdicializagao
das eleicbes, e eu ndo poderia deixar de falar que a chapa 1 apesar de ser objeto e nem objeto poderia ser,
a chapa 2, me perdoe, ingressou com 2 processos profanos na justica em Brasilia. E isso, com todo respeito,
me traz também uma certa indignagdo. Em um dos processos, no primeiro processo, a chapa 1 pediu uma
liminar pedindo a revogacéo, a suspenséao do pedido liminar que foi concedido neste supremo tribunal federal,
esse pedido liminar foi indeferido no dia 9 de margo de 2018 pelo juiz Edvaldo Dias Barbosa. Pasmem meus
irmaos, foi muito falado ma fé aqui neste julgamento, no dia 9 de margo de 2018 foi pedido desisténcia desta
acao, esteve transito em julgado desta agao dia 14 de margo de 2018, essa agao foi ajuizada, Benedito Marcio
Filho e Américo Pereira da Rocha e no dia 18 de abril de 2018 foi ajuizado uma mesma agao com 0 mesmo
pedido s6 que pra que nao houvesse prevencgdo, no meu entender, e aqui eu estou fazendo uma relagao e
me corrija se estiver errado, foi trocado o nome, ao invés de ser Benedito Marques Filho foi Américo da Rocha
Pereira e Benedito Marques Valuto Filho e nesse processo pasmem meus irméaos, de autoria dos ex-irmaos
Grazi e do nosso irmao Israel que veio aqui a bancada e muito elogiou o tribunal, e muito falou do tribunal
que é uma honra estar aqui, neste processo ele descaracterizou todo o grande oriente do Brasil, diste que
este tribunal ndo passa de um tribunal consultivo, deontolégico, que ndo pode esse tribunal ser superior a
qualquer matéria e eu gostaria de ler isso pra vocés pra vocés entenderem que isso é coisa falada da boca
pra fora, dita assim

Orador B: Meu irmao, com a devida [inint][02:43:37] isso ndo consta nos autos, por favor
Orador D: Perfeito, deixa eu s6

Orador B: Por favor, se concentre no que nés estamos decidindo e pra julgar hoje aqui e agora, isso é
um assunto que por demais lamentado, decepciona, antiético, todos os vistos possiveis, mas ndo estdo sendo
tratados agora, por favor

Orador D: Uma unica leitura para todos efeitos
Orador A: Nao, esta indeferido seu pedido

Orador D: Entao esta bom [inint][02:44:06] agora, muito foi falado a questao da judicializagéo, nés nao
vamos judicializar nenhum momento qualquer que seja a decisao deste tribunal, isto nés estamos garantindo
da tribuna, entdo meus irmaos, eminentes irmdos, sapientissimo presidente, espero que seja conhecido
0 recurso e o mérito seja dado provimento para que seja realizada a impugnacao do candidato Benedito
Marques Ballouk Filho, Américo e da chapa novo rumo, obrigado
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Orador F: Obrigado
Orador A: Com a palavra eminente advogado Israel

Orador C: Primeiramente eu gostaria de [inint][02:44:57] agora voltando a situagdo fatica ligada
ao processo, também eu ndo me sinto a vontade pra poder repetir e refazer tudo que foi feito no tribunaLeleitoral
nem pegar por exemplo voto do ministro que |& deu o entendimento com relagéo ao termo descompartibilizar-se
pra ler aqui até porque sei que com certeza 0os eminentes irmaos fizeram a leitura desses documentos.
Mas muito claro é a situagdo que se coloca. Primeira coisa, existe uma distingdo entre direito publico e
direito privado, todos ndés sabemos disso. Como bem disse o advogado que me antecedeu, existe
a desincompatibilizacdo que deveria ser interpretada como desincompatibilizacdo definitiva, se a
desincompatibilizacdo j&a da essa margem é porque quando ela ndo é definitiva, existe outro tipo de
desincompatibilizagdo que é a que esta posta, ndo pode, ndo se pode pdr um principio juridico basico, que
normas restritivas de direito sejam interpretadas de forma extensiva, as normas restritivas sao interpretadas
de forma restritiva, sédo interpretadas restritivamente, a desincompatibilizagdo e a magonaria, conforme ja
consta dos autos, ja consta das pecgas todas, consta do voto inclusive do ministro relator do superior tribunal
eleitoral, ela € um afastamento, € uma renuncia definitiva, € assim e sempre foi assim em maconaria. Entao
quando a gente precisa se apegar a filigranas pra tentar mudar termos ou tentar criar filigranas porque a
filigrana sequer existe, pra tentar criar termos, a gente entra num campo muito perigoso, hoje eu ouvi aqui de
forma muito feliz a questao de que a declaragdo do magom tem que ter credibilidade, isso € muito importante,
ouvido inclusive aqui hoje, eu que gragas a Deus tenho tido oportunidade e me sinto honrado de fato de estar
acompanhando processos aqui desde o ano passado, de outros irmaos, muito bom ouvir que a declaragao
dos irmaos tem crédito. Assim como a gente nao pode fazer o que esta escrito, mas me preocupa quando
a gente incorre na possibilidade de adaptagbes. Nao sdo os principios que devem se adaptar as leis ou aos
casos concretos, mas os principios, eles vem antes, eles que moldam, determinam e direcionam. Entdo
mais uma vez, pra nao ficar repetitivo, penso ao grande arquiteto que continue abengoando as mentes dos
eminentes irmaos porque aqui todos somos irméaos, agradecido.

Orador A: Com a palavra o eminente relator

Orador F: Senhor presidente, senhores ministros, senhor procurador, senhores advogados [inint]
[02:48:28] a manifestagdo bem fundamentada dos ilustres advogados. Li, reli e trili os autos, alias um colega
nosso, juiz em Santo André, alias, ali perto de Santo André, alguma daquelas comarcas, foi despachar uma
peticdo inicial e de proprio punho ele escreveu, pelo o que li, reli e trili, indefiro a inicial. Aqui eu li, mas
ndo indefiro o recurso, é [inint][02:49:11] bem, meus irm&os, meu voto € extenso, o certo sera publicado
integralmente no boletim, eu vou aguardar as questdes que entendi, que entendi, fundamentais no principio da
celeridade, muito obrigado. Este julgamento por certo vai gerar profunda repercussao no seio da magonaria,
tanto da terra ou de fora da terra, exigindo dos magom compreenséo e serenidade, assumindo cada qual a
batalha da humildade, para que possa, segunda resposta do irmao visitante, ao veneravel mestre visitado
“vencer minhas paixdes, submeter minhas vontades e fazer novos progressos na magonaria”, “pois como é
bom e agradavel viver unido com os irm&os”, Carlos Alberto de Franco, discorrendo sobre o tema a magia do
papado, jornal estado de Sao Paulo, edicao de primeiro de janeiro de 2018, aponta interessante adverténcia
do papa Francisco que pode ser adaptada para situagao atualmente devida pela magonaria brasileira, quer
dizer, a coisa que a igreja, leia-se magonaria mais necessita agora é a capacidade de curar feridas, de aquecer
o coracgao dos fiéis, aproximar-se, veja a igreja, leia-se, maconaria, como um hospital de campanha depois de
uma batalha, € inutil perguntar a um ferido grave, se o seu colesterol ou a sua glicose estéo altos, devem-se
curar as feridas e depois poderemos falar no resto. Aqui eu trago um pensamento do procurador de justica do
ministério publico do estado de Sao Paulo, Roberto Liviano, publicado também no jornal estado de Sao Paulo,
em que, o titulo, o habeas corpus de Lula e a encruzilhada do Brasil, ndo vou ler o texto, o conhecido jurista,
Damasio Evangelista de Jesus, jornal Sintese, numero 62 de abril de 2002, série mantida ainda havendo,
né, pretende-se conferir a estatua de ténis, a imagem de uma justica que cega, consegue cada um o que é
seu, sem conhecer o [inint][00:51:47] imparcial, ndo distingue o sabio do analfabeto, o detentor do poder do
desamparado do forte do fraco [inint][02:51:55] principios do processo na constituicao fala também, discorre
sobre a imparcialidade do julgador, mais adiante Anténio Claudio Maris de Oliveira, conhecido advogado, num
artigo publicado no mesmo jornal escreve, o fato do homem viver em sociedade, por ser um animal gregario,
gera conflitos quando os interesses de um nao sao satisfeitos em face da resisténcia de outros que eles séo
postos, nesse sentido, para ser mantida a paz e a harmonia em sociedade, é imperiosa a interferéncia do
estado, leia-se, nosso tribunal. Com o escopo de aplicar o direito em opinido e conflito determinado. Aqui,
essa suprema corte foi chamada para dirimir a questdo, questdo essa concentrada nos artigos 34 e 35 do
cédigo eleitoral. Para desatar o né cérdio “quem conseguir desatar o né que prende a langa do carro de
gordio, rei da frija, dominara a asia” Alexandre o Grande, um so6 golpe de espada o fez, registra a historia
antiga. O instituto brasileiro de ciéncias criminais em consistente artigo editorial sob o titulo STF e politica em
face da constituicdo, abordam a questao aplicavel integralmente entdo assim, momento, ndo vou ler porque é
muito extenso, enfim, o codigo eleitoral conhecido de todos, dispde no artigo 34 e artigo 35 respectivamente,
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34, os ocupantes dos cargos de [inint][02:53:47] postulantes a qualquer dos cargos mencionados, deverao
descompatibilizar-se no prazo de 6 meses antes do pleito eleitoral. E o 35 diz, os membros dos tribunais,
dos conselhos e das mesmas diretoras das assembleias legislativas que desejarem concorrer aos cargos
de grdo mestre geral adjunto, deverao deixar os cargos que estiverem exercendo, 6 meses antes do pleito,
reassumindo-os ao término da elei¢do que se dara com proclamacgao dos eleitos para cumprir o restante dos
mandatos ou continuarem no exercicio dos seus cargos nos quais tenham sido nomeados eleito. Trago aqui
licdes do Carlo Maximiano sobre interpretagéo, que € ao meu ver o maior nome da justica brasileira, a respeito
do tema

Orador A: Pela ordem, dignissimo relator, vossa exceléncia ja esta partindo para o mérito ou vai analisar
a questao preliminar? Ah ta, ndo, entao ta

Orador F: Muito bem, Carlos Maximiliano, também a opinido de Celso Anténio Bandeira de Melo sobre
o principio da seguranca juridica que nao existe interpretacdo para a ou para b sem que haja um julgamento
basico da legislagdo. Muito bem, passando por saudoso ministro Francisco, na revista forense 128 diz, ndo
existe de um sistema juridico de que se concede o juiz permissao para substituir a regra legal [inint][02:55:39]
pela sua consciéncia, ou seja, pelo sentimento da justica. No mesmo sentido, € uma licdo importante,
o ministro Mario de Guimarées, sobre a obra o juiz e a fungdo institucional que trata a mesma matéria, apos
tais digrecbes senhores, necessarias ao meu ver [inint][02:56:00] necessario se torna decidir sobre duas
questdes preliminares que o recurso traz no seu gosto, a legitimidade processual magdnica repugnante que ora
recorrente e a capacidade postulatéria do irmao Valter de Oliveira Lima Teixeira para atuar na defesa do irmao
Benedito Marque Ballouk Filho como integrante da chapa novo mundo, diante de sua condi¢ao de procurador
do Brasil, Sdo Paulo, em que o outorgante demandado e postulante ao cargo de grao mestre geral, era grao
mestre da hora afastado. Trago aqui ensinamento de Renato Silva e retornando ao artigo da legislagao nossa,
artigo 41, do cddigo eleitoral, qualquer impugnacéo feito, desculpa, obrigatoriamente por escrito, somente
podera ser apresentado por mestre magom com direito ao voto. Bem, ora, o impugnante como conta as folhas
13/14 dos autos, apresentou sua ficha de obreiro expedida pela secretaria geral da guarda dos selos, 6rgao
oficial do Gobi, comprovando sua condicdo de magom regularmente filiado ao grande olheiro do Brasil sem
qualquer restricao politica ou disciplinar. Revestido pois nas condi¢des plenas ao meu ver para postulagao
em juizo, porém dizer, ato irregular para apresentar o incidente de impugnacgao do registro da candidatura da
chapa adversa. Além disso, no meu entender ainda, como no caso a declaragcédo do impugnante comprovada
de que é mestre magom, revestido em condicdes de eleitor, basta ao fim que se destina, como alias acontece
em caso na legislagado profana. Acreditando-se na palavra do magom impugnante, ficando reservada a parte
contraria demonstrar a ilegitimidade e assim nao fez, e se o fizer, entdo o impugnante respondera pela falsa
afirmativa, afasto por conseguinte a preliminar em questao

Orador A: Alguém diverge, uma vez que ja houve a decisao anterior sobre a questado da legitimidade?

Orador I: T4, obrigado. Eu insisto no meu posicionamento anterior, mas em homenagem ao principio
do colegiado eu prossigo.

Orador A: Entdo vossa exceléncia acompanha o relator. Alguém mais?

Orador B: Advogado que renunciou depois, néo € isso? Ah, da legitimidade? Ah n&o, ndo, ndo, esse
dai eu estou acompanhando o processo.

Orador F: Muito bem, com relagdo a segunda preliminar, verifica-se a folha 21 dos autos que os
impugnados outorgaram procuragao, instrumento de mandato aos advogados Valter de Oliveira Lima Teixeira
e Israel Ferreira Costa, com poderes para os fins ali consignados. E a resposta a impugnagao ou contestacao,
veio as folhas 26 e seguintes, assinaram toda via, unicamente ao doutor Valter, que aqui ndo esta correto, muito
embora em sua defesa as folhas 69/71 os dois procuradores ratificaram a peca contestatéria em corrente,
irmao Valter na condicdo de membro do ministério publico, principalmente na qualidade de grande procurador
estadual, somente poderia atuar primordial e fundamentalmente com fiscal da lei magdnica no ambito da lei
de regéncia. Considerando por final que se trata de matéria de interesse da nagao, de profundo interesse,
grande interesse, da nagao gobiana, justo se torna ao meu ver que a contestagdo permanega em tratado nos
autos para a deliberagao deste pleno, pelo pleno desta corte, reportando-me ainda ao disposto artigo 66 do
cédigo de processo penal, perddo magbénico que dispde nenhum ato sera declarado nulo se da nulidade nao
resultar prejuizo para acusagao para a defesa. Assim conclui também pelo afastamento desta preliminar

Orador A: De acordo? Entédo continua com a palavra eminente o eminente Relator.

Orador F: Prosseguindo. Por outro lado, quanto ao cabimento do recurso extremo, primeiramente
reporta-se o artigo 58 do cédigo eleitoral e dispde, todos ja conhecem, mas, por meio de recurso extraordinario
sao recorridos ao supremo tribunal magénico, as decisdes do superior tribunal eleitoral mag¢dnico que contrariar
a constituicdo por negar exigéncia a lei bem como as [inint][03:01:03] dos mandatos de seguranca das quais
cabera recurso liminar no prazo de 10 dias. Além disso foram atendidas as condigbes de admissibilidade do
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recurso contidas ou exigidas pelo artigo 161 do regimento interno deste superior tribunal federal em combinagao
com o artigo 102, 3, alinea a da constituicdo da republica, artigo 103, inciso 4, a, b e d da constituicdo do GOB,
além do artigo sexto, inciso quarto, alineas a e b do regimento interno da corte adequada em um lugar aos
artigos 1029 inciso 1, 2, e 3 do cddigo do processo vigente. Neste sentido, trago a jurisprudéncia do supremo
[inint][03:01:48] ndo resulta da circunstancia e a matéria ter sido recolhida pela parte decorrente. A configuragao
pressupde debate e decisao prévia pelo colegiado, ou seja, emissdo do entendimento, o instituto visa [inint]
[03:02:04] neste sentido trago aqui também uma ligdo de [inint][03:02:14] de Eduardo Arruda Alvim em sua
obra direito processual civil, segunda edigéo de Sao Paulo. Trago duas jurisprudéncias no STJ [inint][03:02:38]
ha de se considerar ainda e aqui eu acho importante, também que concorra ao requisito da repercusséao geral
como exigido pelo artigo 1035 pela lei de adjetivo civil, considerando o alcance dos vertentes do julgamento
submetido a esse supremo tribunal no ambito de toda magonaria, como bem destaca José Henrique Moura,
neste sentido, como é sabido, o instituto da repercuss&o geral passou a integrar o ordenamento juridico
brasileiro onde vem a emenda constitucional 45 de 8 de dezembro de 2004, incluindo o paragrafo terceiro no
artigo 102 da constituicdo federal em que foi regulamentada pela lei federal 11418 de 2006 e como questao
relevante no artigo 1035 paragrafo primeiro do cddigo de processo civil vigente. Concorre pois as condigoes
de admissibilidade no recurso extraordinario em analise pois segundo Bruno Dantas traz aquilo, uma
apreciagao a respeito em sua obra, repercussao geral, respectiva [inint][03:03:51] prossigo, contido no artigo
34 eleitoral, determinando que os ocupantes, os candidatos ocupantes dos cargos de grao mestre geral, grao
mestre geral adjunto, grao mestre estadual, gréo mestre estadual adjunto, grdo mestre distrital e grdo mestre
distrital adjunto, postulantes a qualquer dos cargos mencionados, deverao desincompatibilizar-se no prazo de
6 meses antes do pleito, no meu entender é de [ealina] clareza, ndo dando margem a qualquer duvida em seu
entendimento ou interpretacdo. Alias, pelo juris Brasil da rede de ensino [inint][03:04:43] respeitado
desembargador aposentado, né, publicou uma matéria neste sentido que n&o vou ler, um pouco extensa, por
outro lado o artigo 35 da mesma lei de regéncia ao dispor dos membros dos tribunais dos conselhos, etc, etc,
adjunto, deverao deixar os cargos que estiverem exercendo 6 meses antes do pleito, reassumindo-os apds o
término da eleigdo que se dara com a proclamacao dos eleitos para cumprir o restante de seus mandatos, por
continuarem no exercicio de seus cargos para os quais tenham sido nomeados ou eleitos. Da mesma forma
ndo trazem seu texto obscuridade ou qualquer outro vicio que levasse a comprometer sua redacgao, seu
conteudo, seu entendimento e da clareza e objetividade da redacao dos artigos 34 e 35 do codigo eleitoral,
ndo ha, com a devida [inint][03:05:44] como prevalecer o entendimento exarado na ementa do acordo, objeto
deste recurso pois o argumento que haja “...inexisténcia de predi¢ao legal para efeito de desincompatibilizagéo
de que seja feito por ato de renuncia definitiva ou cargo, carta constitucional da lei do Brasil, artigo 122 e 123
nao veda a candidatura e ndo impde nenhuma obrigatoriedade de renuncia daqueles que em cargos objetivos
tenham licenciado impugnacao registada”. Ao meu ver, com devido respeito a eminente ministro relator, ndo
se sustenta. Quando o relator disse, que nao quis dizer, no texto artigo 34, dos candidatos ocupantes daquele
cargo, alimencionados, deixou claro, muito bem claro, que a desincompatibilizagdo concordaria o desligamento
pleno do cargo, para todos os efeitos vale dizer que o interessado estaria renunciando expressa ou tacitamente
ao mandato até entdo exercido e para o qual fora eleito. Por conseguinte, o codigo eleitoral magdnico, em seu
artigo 3763, dispbe expressamente [inint][03:07:00] as normas do direito comum nos casos nao previstos
deste cadigo “ha de prevalecer sem sombra de duvida a norma contida na lei complementar 964 de 1990,
artigo primeiro, inciso 2, letra a, chamando a lei das ilegibilidades e imp&e até 6 meses depois de afastado
definitivamente seus cargos ou fung¢des. Diferentemente da redagédo ao texto do artigo 35 expondo que os
membros dos tribunais, etc, etc, houve aqui clara e evidente deliberagdo permitindo ou dando oportunidade
ou opgao aos interessados ocupante dos cargos mencionados, retornassem e reassumissem 0s cargos até
entdo ocupados por nomeagéo ou por eleicao. Outro proposito, José Jairo Gomes no seu direito eleitoral
décima quarta edicao atlas 2018 pagina 249 escreve, o chefe do executivo n&o precisa se desincompatibilizar
para concorrer a reeleicdo mas terdo que fazé-lo para se candidatarem em outros cargos, assim, para se livrar
do entendimento, terdo que renunciar aos seus mandatos até 6 meses antes do pleito. Na mesma esteira de
entendimento, Wilson Roberto Barbosa Garcia [inint][03:08:36] escreve, para concorrerem a outros cargos ou
presidente da republica, ou de governador de estado, distrito federal e prefeitos, salvo desincompatibilizagéo
mediante renuncia aos respectivos mandatos até 6 meses antes do pleito, confirma-se aqui que os vicios sdo
elegiveis a qualquer mandato, assim para que possa candidatar-se a outros cargos, devera o chefe do poder
executivo afastar definitivamente por meio de renuncia. Ha ainda a considerar, senhores ministros, que os
candidatos Ballouk e Américo nao se deu na origem pela forma legal, do que tange o Ballouk, ele simplesmente
enviou para a poderosa assembleia estadual legislativa do gosp uma carta comunicando seu afastamento até
11 de marco de 2018 com a reassungdo do cargo de grédo mestre do dia 12 de margo, quer dizer, no dia
seguinte, sem pedir autorizagao do pael, ele ndo pediu, ele comunicou, para afastar-se do cargo por mais de
30 dias, consoante estabelece a constituicdo do GOB S&o Paulo do regimento interno do pael. Limitou-se ele
a comunicar seu afastamento sem esperar qualquer tipo de autorizagdo formal por parte do 6rgao legislativo
local [inint][03:09:55] através de seu presidente integrante da mesa, ndo submeteu o afastamento, o
afastamento do irmao Ballouk naquele plenario, naquela casa legislativa, e nem expediu o competente decreto
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legislativo autorizando afastamento consoante estabelece o artigo 80 inciso 9 do regimento interno daquela
casa deles. Como se I, as folhas 6 nos autos, em sua carta ingressada a pael datada em 5 de setembro de
2017, Ballouk ndo deixou qualquer duvida quanto ao seu afastamento, sustentando seu pedido no artigo 35
do cadigo eleitoral e ndo no artigo 34 e dizendo, assim, declaro que a partir de 12 de margo de 2018,
independentemente do resultado do processo eleitoral, reassumirei o cargo de grao mestre nos termos da lei,
cujo mandato encerrar-se-a em junho de 2019. Igual situagdo, ocorreu em relagéo a carta de rerratificagao
enviado pelo candidato Ballouk a PAEL no inicio de margo de 2018 comunicando a prorrogagao do afastamento,
do qual ndo foi igualmente submetido a aprovagao do plenario da pael e nem foi expedido ao competente
decreto legislativo, prorrogando o afastamento. E de serlembrado, o regimento interno da poderosa assembleia
do gosp em seu artigo 80 em que trata das proposi¢cées da casa, dispondo que, inciso 9, artigo 80 “as
proposic¢oes classificam-se em: numero 9, é o nono, decreto legislativo € a proposi¢ao prevista na constituicao
do gosp do GOB que envolve pedido de autorizacdo da a pael para alienagdo do patriménio das lojas ou
licenga ao grao mestre ou a quem estiver no seu lugar para se ausentar do pais por periodo superior a 7 dias
ou se afastar do seu cargo por tempo superior a 30 dias, devendo ser publicado no boletim do gosp. Por sua
vez, a carta magna do GOSP, em seu artigo 51 estabelece, artigo 51, o Grabo Mestre Estadual ndo podera
ausentar-se do pais ou afastar-se do cargo sem prévia autorizacdo da Poderosa Assembleia Legislativa dos
termos do artigo 23 inciso nono desta constituicdo [inint][03:12:13] compete privativamente a poderosa
assembleia estadual legislativa, nona, conceder licenga ao grao mestre estadual ou a quem estiver no seu
lugar para se afastar do pais por prazo superior a 7 dias ou de se afastar do seu cargo por tempo superior a
30 dias, tudo isso demonstra senhores, que o irmao Ballouk nunca se desincompatibilizou efetivamente do
cargo de GRAPO MESTRE do GOSP, que ndo houve o afastamento definitivo, € muito menos houve a
formalizagéo do afastamento na PAEL nos termos da CONSTITUICAO do GOSP e de seu regimento interno
da PAEL. Por conseguinte, agora finalizando, apos detida e detalhada leitura com analise e reanalise de todo
contetudo dos autos [inint][03:13:02] pelo meu voto, dou provimento ao recurso extraordinario para fazer
prevalecer o entendimento exarado dos votos vencidos consultante do que acordo, objeto do julgamento
questionado emanado do pleno [inint][03:13:16] para rejeitar as questdes preliminares aqui citadas e julgar
procedente o incidente de impugnag¢éao do registro dos irmaos Benedito Marques Ballouk Filho [inint][03:13:28]
Américo Pereira Rocha [inint][03:13:31] aos cargos de grao mestre geral, grdo mestre geral adjunto dentro da
lei do Brasil, respectivamente e indeferir o registro da referida Chapa Novo Mundo. Publique-se, registre-se,
intimem-se os advogados das partes [inint][03:13:45] para todos fins, ciéncia ao eminente Grande Procurador
do Grande Oriente do Brasil, que também esta intimado, eis meu voto, senhor presidente e senhor Ministro.

Orador A: Eu nao sei se ficou claro ai no voto de nossa exceléncia, que o STE julgou o mérito da
questéo, que apenas para deixar claro, ai para os eminentes ministros que o STE embora tenha rejeitado a
questao da legitimidade, entendeu que a matéria € de ordem publica e julgou o mérito, né, o relator acolheu a
impugnagao mas, se ndo me engano o ministro Rostirola do STEM, foi o voto condutor divergente que acabou
prevalecendo, entdo apenas a titulo de lembranga. Com a palavra o eminente ministro Ribeiro de Paula

Orador H: Muito obrigado senhor presidente. Vencidas as questdes preliminares, o mérito também
acredito eu que a matéria é extremamente delicada, de ordem publica, afinal de contas é a elei¢cdo, ndo é
eleicao de nenhum veneravel, é eleicdo do grdo mestre geral, a conduzir os destinos da instituigdo no seu
mandato. N&o tenho muito a acrescentar aqui, so ratificando que o disposto no artigo 34 do cddigo eleitoral
nao foi atendido pelos candidatos a Grao Mestre Geral e Grao Mestre Geral Adjunto. Em resumo, ndo havendo
a desincompatibilizagédo, sendo incompativeis o exercicio da candidatura para participar das elei¢des e com
essas breves e simples consideragdes voto com o relator

Orador A: Palavra com o ministro José Moretzsohn [inint][03:16:13]

Orador G: Sapientissimo presidente, eminente ministros, adiantando também em razao do horario,
ficou muito claro, lendo as palavras recente do nosso eminente ministro Martinez, que a forma foi desatendida,
a forma prescrita em lei foi inobservada, a questao era de imediata clareza, voto com o relator

Orador A: Com a palavra o eminente ministro Augusto Martinez

Orador I: Sapientissimo presidente, o codigo eleitoral, ele determina que haja desincompatibilizagao
no prazo de 6 meses [inint][03:17:06] embora nao tenha havido pelo que eu entendi, rendncia ao cargo, né?
Eu imagino que nao houve renuncia nem houve autorizagao, eu pec¢o que néo é caso de autorizagao porque
a lei exige renuncia, entdo se houvesse uma autorizagdo da assembleia legislativa, essa autorizagao seria
ilegal porque o candidato ao Grao Mestrado, ele deve renunciar e ndo simplesmente licenciar-se. Se houver
necessidade de afastamento, a hipétese ndo é de afastamento, € de renuncia por escrito, né, entdo ele
deveria ter renunciado. O fato notdrio independe de prova, entdo é notério que o candidato, ele ndo esta no
exercicio do cargo de grdo mestre no Grande Oriente de Sao Paulo. E portanto o pedido de afastamento com
a mengéao de um possivel retorno apos as eleigdes, o resultado das eleigdes, ao meu juizo, ndo alteraria muito
o resultado final porque vamos admitir por hipétese que haja a eleigéo, qualquer que seja o resultado, seja a
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chapa vencedora ou perdedora, ele ndo poderia retornar ao cargo de grado mestre [inint][03:19:16] mas isso
tem uma matéria a ser examinada a posteriori, nés ndo podemos até porque ndo podemos fazer o exercicio
de profecia para dizer qual seria a atitude do candidato em razéo do resultado das elei¢des, né, o fato é que
ele esta afastado do cargo de grao mestre. Entdo em face disso, né, em face do fato concreto de que ele esta
afastado, a questao de retorno ou nao a posteriori devera ser examinada no momento adequado e nao agora.
A licenca temporaria ndo se aplica que viola a constituicdo e a questao do afastamento do cargo nao parece
que foi cumprido, entéo eu insisto, né, o retorno ou ndo é matéria a ser apreciada depois, em razao disso eu
estou, eu conhego o recurso com as excegdes que eu ja mencionei anteriormente em relagao aos requisitos
formais para interposicéo e em concluséo eu estou negando provimento ao recurso interposto, € meu voto

Orador A: Apenas um esclarecimento, existem duas questdes ai, é: se houve renuncia ou se nao
houve, e se ndo houve renuncia e se nesse afastamento foi cumprido requisito do afastamento ou nao.

Orador I: O eventual, qualquer ato, ao meu juizo, né, da assembleia legislativa de Sao Paulo,
autorizando afastamento temporario do prazo superior a 30 dias seria ilegal, € matéria que seria objeto de
uma outra reflexdo que nao cabe agora, que a hipétese aqui é de renuncia

Orador A: Vocé entende que houve renuncia entao?

Orador I: Eu entendo que houve renuncia, porque ele ndo esta no cargo presentemente, e se tentar
retornar ao cargo posteriormente as elei¢cdes, caso ele venha a ser candidato, ou ainda que nao seja candidato,
ele ndo pode mais voltar porque a constituicdo exige renuncia definitiva

Orador A: Entdo vossa exceléncia vota no sentido que houve rendncia e que [inint][03:22:37] vossa
exceléncia rejeita a impugnacéo

Orador A: Eu nego provimento do recurso proposto. E como eu disse, o fato notério independe de
prova, né, e a prova que nos temos neste momento é de que o candidato, o cabega, alias os dois, o cabeca e
0 vice entdo afastados do grao mestrado, portanto eu estou pelo meu voto, reconhecendo concretamente uma
hipétese de uma renuncia tacita dos candidatos ao cargo de gréo mestre geral e grado mestre geral adjunto,
e em face disso, os fundamentos que eu invoquei, eu estou negando provimento ao recurso, € o meu voto

[inint][03:23:50]

Orador A: Mas a questao que o senhor falou é de reconhecer tacitamente a renlncia, vossa exceléncia
falou.

[inint][03:26:41]
Orador A: Com a palavra, o eminente ministro Cassio Filho

Orador J: Senhor presidente [inint][03:28:43] vou repetir a leitura dos dois artigos para voltarmos no
assunto, 34 e 35, os candidatos ocupantes do cargo de grao mestre geral etc, etc, etc, postulantes a quaisquer
dos cargos mencionado, que é grao mestre geral, estadual, etc, deverdo desincompatibilizar-se no prazo de 6
meses antes do pleito eleitoral, tudo bem [inint][03:29:15] se lembra de algum artigo da constituicdo que exija
renuncia pelo candidato

Orador B: Se puder ajuda-lo dignissimo

Orador B: Aquestéo ai é de inelegibilidade, o que nés estamos apreciando no final é isso, a constitui¢ao,
ela estabelece no artigo 123, que é inelegivel para os cargos de grao mestre geral e grao mestre gral adjunto,
0 mestre magom que nao tenha atividade macgonica nos ultimos 7 anos pelo menos, contados da data limite,
que nao esteja em pleno gozo de seus direitos magdnicos, que nao seja brasileiro, que tenha idade inferior a
35 anos, que nao tenha nos ultimos 4 anos anteriores da eleicdo contados da data limite da candidatura, pelo
menos 50% de frequéncia logica federal, sdo as exigéncias

Orador J: Os dois ultimos incisos por gentileza

Orador B: Que tenha idade inferior a 35 anos, que néo tenha pelo menos 50% de frequéncia em loja
federada ao grande oriente do Brasil que se pertence

Orador J: Bom, entdo sendo assim, vou ler o artigo 35 pra dar minha interpretagéo que eu tenho lido,
e sabemos que a melhor regra de interpretacdo nao é a literal, mas € a mais usada porque é a mais facil
de ser compreendida, diz o artigo 35, os membros dos tribunais dos conselhos das mesas diretoras das
assembleias legislativas, que desejarem concorrer aos cargos de grao mestre e grao mestre adjunto, deverao
deixar os cargos que estiverem exercendo 6 meses antes do pleito, 6 meses antes do pleito, ndo aconteceu
isso, reassumindo-os, agora sim, se for o caso, aqui é a interpretacdo que se pode dar, reassumindo se for
0 caso apos o término da eleigéo, claro, se ele for eleito o grao mestre [inint][03:31:49] ent&o € se for o caso,
muito bem, na questao em analise, vendo em analise, ele se afastou, afastou por mais até de 6 meses, s6 que
vem ai entdo o artigo 51, inciso nono, conceder a licenga ao grao mestre estadual compete privativamente
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a poderosa assembleia estadual legislativa conceder licenga ao grao mestre estadual ou a quem estiver em
seu lugar para se ausentar por prazo superior a servico ou a se afastar de seu cargo por tempo superior a
30 dias, entdo com isso ai eu ndo tenho como nao chegar a conclusao que eu cheguei, ministro Martins.
Nés conhecemos o recurso, ndo estamos precisando sequer de examinar fatos dentro da lei, podemos fazer
isso mas nao, e no caso entdo eu nao dou provimento ao recurso

[inint][03:33:04]

Orador L: Também acompanho

[inint][03:33:44]

Orador A: Com a palavra o eminente ministro Dorival

Orador K: Sapientissimo presidente, eminentes ministros. Eu tenho muita dificuldade em entender
um mero pedido de afastamento com a palavra renuncia, tenho extrema dificuldade. Pra mim renuncia,
ela tem os efeitos peculiares da propria definicdo do vernaculo patrio. Renuncia é absoluta, ndo se discute,
€ a manifestacdo de vontade irretratavel, renunciou, acabou. A ndo ser renincia, € uma hipétese dos autos,
s6 me afigura a hipétese concreta de licenga, de afastamento temporario. E em se considerando a hipotese
de afastamento temporario, ndo vejo como negar provimento ao recurso em todos os seus termos. Uma
forma de o brilhante voto do eminente ministro relator, eu tenho um voto escrito que vou fazer ajuntada aos
autos, né, inclusive para publicagdo, e nesse voto apenas dois ou trés aspectos que eu vou enfocar é de
que houve enfrentamento da matéria de fundo pelo STE, entdo houve inclusive pré questionamento. Em
segundo lugar, o nosso codigo eleitoral magdnico, ndo deixa margem a menor duvida quanto ao teor dos
artigos 34 e 35. E nos estritos termos do artigo 34 e 35, nos temos 9 categorias do Grande Oriente do Brasil,
alcancgaveis pelo cédigo, que sado grao mestre geral, artigo 34, grdo mestre geral adjunto, artigo 34, gréo
mestre estadual 34, grao mestre estadual adjunto 34, grao mestre distrital 34, grdo mestre distrital adjunto
34 e membros dos tribunais 35, membros dos conselhos 35, membros das mesas diretoras das assembleias
legislativas, artigo 35, fora disso nem a constituigdo e nem uma outra disposi¢ao legal do grande oriente do
Brasil altera essa conformacgéao. Fugindo ou inacolhendo a hipétese de renuncia, porque nao formalizada, nem
pretendida nem escrita, né, cabivel aqui a aplicagdo das normas da Constituicdo do Grande Oriente de Sao
Paulo, mais especificamente as do inciso 9 ou nono do artigo 23 e as do artigo 80 da mesma constituicéo e
que nao restaram cumpridas, ndo foram cumpridas, em verdade o grande oriente do estado de S&o Paulo,
esta sem grao mestre legalmente desde setembro de 2017. Nao ha grédo mestre regular no grande oriente
do estado de Sao Paulo desde setembro de 2017. Entdo para ndo me alongar muito, e acompanhando o
relator em todos os seus termos, eu so6 digo aqui em dois pontos que vou focar. Aqui ndo pode um julgador
deixar de notar que além de premente, a cassagao do registro das candidaturas do irmao Benedito Marques
Ballouk, do irma&o Américo Pereira da Rocha e da chapa novo rumo, importante extrair cdpia dos autos e
encaminhar para o ministério publico federal magénico com o intuito de apurar a irregularidade no grande
oriente de Sao Paulo porque ndo possui grao mestre devidamente licenciado, e o grédo mestre devidamente
empossado desde setembro de 2017, isso € da mais alta gravidade, para todos os fins e efeitos locais, e
pontuo, em consequéncia, com esse recurso extraordinario, conhecendo a legitimidade do recorrente, e no
mérito concedo provimento para cagar o registro das candidaturas do irmao Benedito Marques Ballouk e
do irmao Américo Pereira da Rocha e da chapa novo rumo conforme fundamentagéo, devendo ser enviada
copia do presente feito para o ministério publico federal magdnico para que tome as medidas que entender
necessarias. E como voto em sintese, sapientissimo presidente

Orador A: Eminente ministro Vanderlei, como vota?

Orador B: Sapientissimo presidente, demais pares, eu ouvi com o ex procurador, ouvi com a devida
atencdo as aguerridas mas bem fundamentadas sustentagbes orais, dos ilustres advogados. Eu sé queria
fazer um esclarecimento ao ilustre advogado recorrente que eu estava acompanhando a legislagao [inint]
[03:41:58] para conferir inclusive a legislagao profana, com a sustentagéo oral. Eu respeito toda a sustentagao
oral, sei até tudo que vossa exceléncia disse na tribuna, mas é um direito meu conferir a legislagdo para ver
se realmente esta ocorrendo aquilo que vossa exceléncia esta dizendo, muito obrigado. O fato foi objeto até
de intervencgao do sapientissimo presidente.

Orador B: Sapientissimo presidente, quero fazer sé uma observagédo aqui com relagdo a primeira
preliminar, pra ndo ser incoerente com meu voto, do processo que estava julgando, ressalvando meu ponto
de vista, mas em principio também do colegiado, eu acompanhei o iminente relator. Com relacdo ao mérito,
eu ndo conhecia o voto do eminente ministro Martinez que abriu a divergéncia e nem dos demais ministros
que o acompanharam, mas eu trouxe um voto escrito no mesmo sentido. Parece coisa que eu conheci o
voto oral dado hoje pelo eminente ministro Martinez. Dispensa leitura porque no mesmo sentido, pego que
faca encaminhar ao secretario dignissimo presidente, e meu voto € no mesmo sentido, também de negar
provimento, mantendo a decisao exarada pelo superior tribunal eleitoral. Ai vai pra nossa exceléncia de novo

[inint][03:43:38]
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Orador A: Eu fiz algumas anotagoes, até estdo aqui no tocante ao mérito, né. Conforme se vé nos autos,
pelo mérito da impugnagéo importa saber se os integrantes da chapa dois do novo rumo ora impugnados,
teriam ou ndo se desincompatibilizado dos cargos de Grao Mestre do Grande Oriente de Sdo Paulo e Grande
Oriente do Espirito Santo nos termos que estabelece e determina o Cédigo Eleitoral Magénico. Em primeiro
lugar é importante mencionar que a meng¢ao nao constitui uma simples possibilidade de impugnacao de
candidatura, mas ao meu ver uma condicado para que a candidatura do pretendente pudesse inclusive ser
recebida prima face, ou seja, a analise de tal questdo deveria anteceder o proprio registro da chapa e seu
deferimento ou ndo deferimento. E essa que constitui a condigao [inint][03:44:56] para que as candidaturas
vinculadas da chapa possam ser registradas, artigo 36 do cdadigo eleitoral magdnico. O Codigo Eleitoral
Macgénico, regulamenta de maneira diversa duas situagbes em que ocupantes de cargos de nomeacéao e
ocupantes de cargos sujeito a processo eleitoral sdo atingidos. No artigo 34 é regulamentada a situacao do
grao mestre geral, grao mestre geral adjunto, e dos grédos mestres do estado do distrito federal e respectivos
adjuntos que desejem se candidatar a um dos cargos mencionados no inciso 1 e 2 do artigo 33 ou seja, grao
mestre geral e gréo mestre geral adjunto. No artigo 35 é regulamentada a situagcado dos demais postulantes,
ocupantes de cargos eleitos ou nomeados. Em relagdo aos ultimos, o cédigo permitiu no mesmo artigo 35
que retornassem aos respectivos cargos apos o término da eleicdo e proclamacgao dos eleitos. Vejam bem.
N&o é so voltar ao término da eleigéo, € voltar ao término da eleigdo e proclamacao dos eleitos. Me perdi
aqui, desculpa. Em relagdo aos primeiros, ou seja, ao artigo 34, a lei eleitoral ao meu ver, quis excepcionar
a situacdo das pessoas detentoras de cargo e o fez expressamente quando o quis, excepcionar ou fez
excepcionalmente como consta no artigo 35. Ja no caso do artigo 34 ndo houve qualquer tipo de excecao
que permitisse o retorno dos ocupantes daqueles cargos ao término da elei¢do. A conclusao que é possivel
extrair dai é que a desincompatibilizagéo deve ser total, sem margem para eventual retorno daquelas pessoas
aos cargos anteriormente ocupados. Ou seja, deve ocorrer uma verdadeira renincia ao cargo como condi¢ao
para que o registro do candidato possa ser efetivado. O registro, sem isso & inexistente. Caso se deseje
buscar na legislagao profana o suporte juridico necessario, basta analisar a disposi¢ao do artigo 14, paragrafo
1, sexto, da constituicéo federal brasileira que estabelece que para os cargos similares, né, de presidente da
republica, governadores de estado e do distrito federal e prefeito, deve renunciar aos respectivos mandatos
até 6 meses antes do pleito. Mutatis mutandi, a situagéo dos graos mestres estaduais e distritais € semelhante
aquele de dispositivo constitucional, em face do grande oriente do Brasil organizar-se na forma federativa,
onde o Grao Mestre Geral seria similarmente o Presidente da Republica Gobiana, e os Graos Mestres dos
estados, equivalentes a governadores estaduais. A minha concluséo é que o registro da chapa 2, € inexistente
por néo terem os seus candidatos, preenchido o requisito de admissibilidade de registro, uma vez que nao
se desincompatibilizaram por meio da renuncia aos cargos efetivamente e a renuncia aqui ao meu entender
nao basta ser uma renuncia tacita, ela tem que ser uma renuncia formal, concreta, o que nao houve no caso.
E ainda se assim nao fosse, se ndo considerarmos o caso de renuncia, estariam também os candidatos
impugnados, eis que as candidaturas impugnadas se limitaram a comunicar as respectivas poderosas
assembleias que iriam se afastar do cargo sem pedir formalmente autorizagdo daquelas casas legislativas,
as quais sequer votaram eventual pedido de afastamento do cargo, ou receberam comunicacgao de renuncia
para que o cargo fosse declarado vago e empossado definitivamente pelo Grao Mestre Adjunto. Entdo com
essas razdes eu acompanho o voto do eminente relator

Orador A: Resumindo fica julgada procedente o recurso para conhecer, foi dado provimento para
reconhecer que o relator reconhecia a inexisténcia do registro ou s6 cassado o registro? Acho que da pra
seguirmos adiante, né? Entdo vamos

Orador B: O ministro Dorival votou pra encaminhar, a procuradoria acho que nao colheu os votos
nesse sentido. O ministro Dorival votou pra tirar copia e enviar para a procuradoria, me parece, s6 questao
de nulidade, ndo dar embargo de declaratorio, me permita. Acho que teria que colher os votos nesse sentido,
vai dar 0 mesmo, me parece que vai dar o mesmo placar, né, porque, mas eu acho que seria importante pra
evitar qualquer embargo de declaracéo

Orador A: Entdo em relagdo a questdo levantada pelo ministro Dorival de extrair cépias dos autos
para encaminhamento ao ministério publico, para apurar os fatos alegados, como vota o eminente relator, o
eminente ministro Ribeiro de Paula, o ministro Moretzsohn, o ministro Martinez?

Orador I: Eu indefiro.

Orador A: Ministro Castro Filho acompanha a divergéncia? Ministro Alcides? Mas esta me imitando.
Acompanha a divergéncia? Ministro Dorival?

Orador L: Pra ser coerente com meu voto, eu também tenho que [inint][03:52:50] tenho que indeferir
também.

[inint][03:52:53]
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Orador A: Agora eu vou chamar a julgamento o processo 632 da relatoria do ministro José Moretzsohn
de Castro e do qual é autor o Ministério Publico Magdnico do GOB Rio de Janeiro, recorrido chapa [inint]
[03:53:43] e advogado da chapa novo mundo doutor Israel Ferreira Gomes [inint][03:53:58].

Orador A: Os advogados dispensam leitura do relatério?
[inint][03:54:36]

Orador A: Entdo com a palavra, pelo prazo regimental de 15 minutos ao eminente procurador do Rio
de Janeiro

Orador André Storni: Sapientissimo presidente, eminentes ministros que compde o supremo tribunal
federal magénico, eminente procurador geral irmdo Juvenal, irméos aqui que acompanham o julgamento.
Eu vou ser muito breve, até porque eu ja encaminhei memorial, um resumo do que eu ja ia falar, a todos
0s ministros, entdo vou poupar vossa exceléncia dessa sustentacado e apenas ressaltar aqui na tribuna que
eu entrego, confio, aceito e agradecgo, o que vossas exceléncias decidirem. Jamais vou pra justica profana,
judicializar qualquer questdo do grande oriente do Brasil, porque quando ingressei na magonaria eu aprendi
gue o que acontece na macgonaria, fica na magonaria, entao eu quero deixar isso ressaltado, independente de
qualquer resultado a recurso meu, seja isso, seja qual for, eu tenho essa premissa, esgoto a instancia dentro
da magonaria, mas fora eu n&do vou, a ndo ser pra defender o grande oriente do Brasil do Rio de Janeiro e
o grande oriente do Brasil como eu ja fago nos processos que correm na justigca profana no Rio de Janeiro.
Entdo era isso que eu queria ressaltar, ressaltar também que é lamentavel, € uma coisa horrorosa o que o
advogado da chapa novo rumo fez, tanto na justica comum, profana, tanto em grupo de WhatsApp, ofendendo
ministros, ofendendo a minha pessoa, ofendendo os advogados Keleti, o advogado Zago, chamando os
ministros de bandidos, de decisdo estupida e outras coisas mais, inclusive comparando o grande oriente
do Brasil com “casa de putas”. Isso quem fez, ndo estou falando aqui do doutor Israel, foi o outro advogado
que assina com ele, o doutor Jeasi de Sao Paulo, que fez isso em um grupo de WhatsApp administrado pelo
Wagner Veneziani

Orador A: Poderoso irmao, o memorial foi recebido e foi repassado para todos os ministros e foi lido
por todo mundo.

Orador F: Era so6 isso que eu queria ressaltar e mais nada pra poupar o tempo aqui de vossas
exceléncias, obrigado.

Orador A: Obrigado.
Orador A: Com a palavra o advogado, doutor Israel

Orador C: Eminentes ministros, considero também desnecessario repisar no mérito, toda defesa que
ja foi feita, inclusive a sustentagdo aqui também foi feita no tribunal eleitoral. Com certeza, como ja dito
anteriormente, os processos foram lidos, relidos, trelidos. Eu sé realmente espero que os principios magdnicos
reinem dentro do grande oriente do Brasil, assim como os principios basilares da fraternidade e do respeito,
agradeco e desejo aos eminentes ministros e irmaos um bom proferimento dos votos

Orador A: Com a palavra o eminente ministro Moretzsohn.

Orador G: Sapientissimo presidente, eminentes ministros, poderoso irméo advogado do impugnante,
irmaos presentes, vou agilizar a leitura porque o voto € muito extenso. Entao primeiro topico sobre a questédo
da admissibilidade do recurso extraordinario, estive aqui destacando que o recurso extraordinario foi
interposto no prazo legal e foi realizado o pré questionamento e no superior tribunal eleitoral por embargo de
declaragéo alegando violagéo dos dispositivos 102 inciso terceiro, alinea a da constituigao federal, 73, 4, a e
b da constituicdo do GOB, aqui e fundamentado do artigo 6 inciso 4 a e b do regimento interno do supremo.
Além disto o recorrente adentrou até na invocacao de questao de repercussao geral que também considerei
que ndo seria descabida se aplicavel, embora ndo prevista no regimento interno do nosso excelso tribunal
porque o assunto, o tema repercute sobre todo o povo magénico. Entdo sem ler toda a fundamentagao deste
tépico, penso de colocar em votagao o acolhimento do recurso extraordinario do seu recebimento.

Orador A: Como vota o eminente ministro Augusto Martinez em relagao ao acolhimento do recurso?
Orador I: Recebimento?
Orador A: E, conhecimento.

Orador I: Nao, porque tem a preliminar de cabimento e recebimento do recurso, ele pré questionou,
ja houve casos diversos e este pré questionou [inint][04:00:37] e alegou repercussao geral ja no tribunal
eleitoral por embargo de declaragdo e também no recurso, entdo estou votando pelo recebimento, entdo pode
seguir os demais.

Orador J: Eu acompanho [inint][04:00:54].
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Orador A: Alguma divergéncia? Vamos ser breves. Nao? Entdo continua com a palavra o eminente
relator.

Orador G: Segundo a preliminar, a aplicagéo da teoria da clausula madura, questao preliminar que
foi deduzida pelos impugnados perante o eleitoral em que vinha a ser recolhida, consistente e alegada
ilegitimidade ativa de causa do ministério publico magénico do GOB RJ, dando ensejo a decisao, distingao do
processo e julgamento do mérito, folha 191/210, observa-se [inint][04:01:30] em linhas de raciocinio distintas
e pendentes entre si. E que admitida a rejeigdo da questdo preliminar, pretende os recolhidos que os autos
retornem ao superior tribunal eleitoral por procedimento do julgamento do mérito, a tempo em que o recorrente
sustenta a aplicabilidade da chamada teoria da clausula madura, ou seja, ultrapassada e vencida a questao
preliminar, prossiga essa corte com exame do mérito, isso com base no artigo 1013, paragrafo terceiro, cédigo
de processo civil que diz que a apelagédo devolvera ao tribunal o conhecimento da matéria impugnada e se
estiver o processo em condigdes imediatas de julgamento, o tribunal deve decidir de novo o mérito. A doutrina
vem admitindo a extensao dos principios aos outros recursos e o superior tribunal de justica, por intermédio de
sua corte especial profano, decidiu, admite-se a aplicacao da teoria da causa madura, 515, paragrafo terceiro
do CPC de 76, 1013 paragrafo terceiro do CPC de 2015, ao julgamento e agravo do instrumento, relator e
ministro [inint][04:02:40] Benjamin. E também ao nosso eminente irmao jurista Candido Rangel Dinamarca, na
sua obra intitulada a reforma da reforma, fez a seguinte ponderagéao, esta ai portanto a questdo da dimenséao
disposto do novo paragrafo do artigo 515, se ele abrange apenas o recurso de apelagdo ou também outros.
Figura-se a hipétese da decisao interlocutora, em que o juiz determina a realizagdo de uma prova e a parte
que manifesta agravo do instrumento com pedido que esta prova ndo seja realizada, se o tribunal aceitar os
fundamentos do recurso interposto para que a prova nao se realize, entender também que nenhuma outra
exista, se realizada é de rigor que passe desde logo o agendamento do mérito causae porque assim é o
espirito da resposta, acelerar a oferta da tutela jurisdicional, renegando mitos seculares, sempre que isso nao
importe prejuizo e afetividade das garantias constitucionais do processo nem prejuizo as partes. Também
temos citacdo da Tereza Arruda [inint][04:04:49] diz que inclinamos pela inadmissibilidade de aplicagéo do
505 terceiro, também ao agravo, Marcelo Abili Rodrigues, cumpre esclarecer que o artigo ndo se restringe
ao ano do recurso de apelagdo sendo comum a todos os meios de impugnagao, tendo em vista que salvo
algumas restricbes, a modificacéo legislativa ndo é restritiva mas extensiva ao todo sistema recursal. Entdo a
conclusao do relator é no sentido de que, ultrapassadas as preliminares, prossiga-se no julgamento do mérito
com base na teoria da clausula madura. Seria o caso de submeter a julgamento para prosseguir.

Orador A: Existe alguma matéria a parte a ser provada ai ou toda a prova ja esta nos autos?

Orador G: O processo estd muito bem instruido ai, 3 volumes de documentos e houve o exercicio de
direito de defesa, contraditdrio, etc, entdo a manifestagéo do procurador geral duas ou trés vezes, penso que
esta em condi¢des de ser julgado o mérito.

Orador A: O que esta discutindo ai agora € a legitimidade do ministério publico?
Orador G: Nao, nao, ultrapassadas as preliminares

[inint][04:05:19]

Orador B: Naquela cautelar do Dorival, aquela esta sanada

[inint][04:05:31]

Orador G: Eu disse isso aqui que na cautelar requerida pelo ministério publico o assunto foi discutido e
o voto divergente do eminente irmao Alcides demonstra isso porque foi esse o fundamento.

Orador A: Entéo a respeito do tribunal, passar ao julgamento do recurso com base na teoria da causa
madura, eu vou submeter ao voto de cada ministro. Com a palavra o ministro Augusto Martinez.

Orador E: Sapientissimo presidente, euimagino que este principio ndo se aplicaaorecurso extraordinario,
como eu disse ja antes, a matéria € submetida a apreciagdo do supremo tribunal eleitoral de uma maneira
constitucional ou matéria normativa eventualmente. Neste caso com a necessidade da repercussao geral em
ambos os casos na verdade. O voto e naturalmente com base nessa teoria brasileira da clausula madura,
ele faz um exame muito apurado das provas que estao nos autos, né? Nao faltam provas, eu imagino que
nés somos um tribunal de direito e nao um tribunal de fatos, entdo o meu voto é no sentido que ndo devemos
examinar provas ou nés vamos nos transformar em um tribunal de primeira instancia, entdo meu voto é pelo
retorno dos autos ao superior tribunal eleitoral

Orador A: Eminente ministro. Eu gostaria apenas de fazer uma leitura aqui que o ministro falou que
nosso tribunal existe eminentemente pra discutir questdes constitucionais, né, eu concordo com vossa
exceléncia, agora, o artigo 54 do cédigo eleitoral, ele diz o seguinte: as decisbes, desculpa, o 58, as decisdes
que contrariarem por meio de recurso extraordinario, sdo recorriveis ao supremo tribunal federal magodnico
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as decisbes do superior tribunal eleitoral que contrariarem a constituicdo ou negarem vigéncia a lei, bem
como as denegatérias, tal, tal e tal, do mandato de seguranca. Entdo eu acho que ndo é apenas a questao
extraordinaria, né, a questao constitucional, uma vez que o préprio artigo 58 fala que cabera ao supremo
analisar as questdes que negarem vigéncia a lei.

Orador I: Entdo, eu ndo desconhego a dicgdo do artigo, o que eu estou dizendo é que o supremo
tribunal federal ndo é competente para examinar provas, so6 isso. Somos um tribunal de direito.

Orador A: Portanto, com a palavra ministro Castro Filho

Orador J: Senhor presidente, desde que seja para examinar questdes apenas de direito, nds ja o
fizemos na questao anterior, seria até contraditorio se ndo o fizéssemos agora. Essa questao de exame de
recursos extraordinarios, recurso especial de causa madura, esta comegando a ser decidida no STJ neste
sentido em embargo, agravo de instrumento, né, mas ja no meu tempo, naquele tribunal, admitia-se, fosse
conhecido o recurso, entrar no mérito, né, s6 que eu sempre relutei, por principalmente porque na propria
constituicdo diz que recurso especial, um dos pressupostos especificos do especial é julgamento anterior no
tribunal, né? Entao ressalvado meu ponto de vista [inint][04:10:30] eu vou continuar da mesma forma e parece
que vamos superar essas [inint][04:10:37] de raciocinio e vamos conhecer o recurso

Orador A: Com a palavra o eminente ministro Alcides Martins

[inint][04:10:49]

Orador A: O ministro acompanhou o relator, né

Orador L: Estou acompanhando o relator desde que seja para avaliar apenas as questdes de direito.
Orador A: Com a palavra eminente ministro Dorival.

Orador K: Com o relator.

Orador A: Ministro Wanderley Salgado

Orador B: Sapientissimo, coerente com o voto que eu dei, o senhor relator, eu tenho que acompanhar
o eminente [inint][04:11:28]

Orador A: Restou apenas o nosso ministro Paulo em primeiro lugar, néo.
Orador F: Com o relator.

Orador A: com a palavra o Ministro Ribeiro de Paula.

Orador H: Com o relator.

Orador A: Entéo o tribunal votou pelo conhecimento do recurso, por maioria, com vistas a apreciar as
questdes de direito [inint][04:12:26]

Orador G: T4, eu vou simplificar. Sapientissimo, também aqui ja estamos superando aquelas duas
preliminares da ilegitimidade ativa e a passiva postulatoria do procurador do estado de Sao Paulo que ja
foram decididas, entéo ja vamos ao mérito. Bom, captacéo ilicita de sufragio. O recorrente alegou e demonstrou
com prova documental que se realizou em 15 de outubro de 2017 no autédromo de Taruma no Rio Grande de
Sul [inint][04:13:12] 100 ingressos além de outros brindes como camisetas, etc, distribuigdo promovida por
organizadores, apoiadores da chapa novo rumo, entre eles o entdo coordenador regional irmao Jorge Pedron
de Las Lanas, o recorrente provou que nessa tarefa de distribuir brindes e ingressos bem como recepcionar
irmaos convidados, o coordenador e grao mestre estadual designou um funcionario do GOB Rio Grande do
Sul, de nome Anderson Whiteman que ficou a disposigédo dos irmaos das 10 as 12:30 no porte de entrada do
autédromo na estrada Capitdo Gentil Machado de Godoy, identificado por cracha do grande oriente do Brasil,
distribuiu credenciais e convites e camisetas, foi as 14, o mesmo coordenador regional da novo rumo divulgou
por mensagem de WhatsApp a informagéao que tal distribuicdo de 100 convites, brindes, camisetas, constituiam
uma gentileza de irmao de S&o Paulo, patrocinadores de evento do instituto de liderangas empresariais e do
eminente irmao Benedito Marques Ballouk Filho, folhas 10 e 11, as constadas folhas 12 vé-se um modelo da
camiseta que foi distribuida, uma camiseta bonita, camiseta polo aos 100 convidados, com um distintivo em
sua parte superior esquerda da chapa novo rumo, nas folhas 16 pode ser vista a fotografia do evento em que
aparece 7 candidatos vestidos com as camisetas, portando as credenciais em frente a um dos caminhdes da
competigdes, na porta do box respectivos, estampando no veiculo adesivos de patrocinio e deve [inint]
[00:14:56] e no para-choque dianteiro a chapa novo rumo. A demonstrar que essa também foi patrocinadora
deste competidor. Um dos irmaos presentes ao evento escreveu em um grupo de veneraveis mestres com a
foto mencionada que foi um excelente domingo e um belo espetaculo muito bem organizado. Ha& um video
com entrevista do entdo coordenador da chapa, o entdo grdo mestre, ex grao mestre do Rio Grande do Sul,
regravada em ata notarial as folhas 20 em que afirma, muito obrigado meu caro irm&o Gerson, realmente um
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prazer recebé-los aqui e ainda mais estar desfrutando deste evento, evento fantastico, queria agradecer aos
imensos patrocinadores que realmente [inint][04:15:46] com grande ocorréncia de publico, temos mais de 100
irméos que veio “participar e também apoiar os patrocinadores de alguma maneira, todos identificados com
nossa camiseta e todos pensando em um novo rumo, muito obrigado”. Em resposta os impugnados disseram
que foi um evento privado aos quais tiveram presentes os convidados que o adesivo da chapa [inint][04:16:13]
foi apenas uma homenagem, dizem os apelados que é impossivel a invocagao de leis profanas para aplicagao
subsidiaria nas elei¢cdes porque o GOB é uma associagéo civil de direito privado. Sustentam ainda os recorridos
que dizer que magom vende seu voto em troca de boné, chaveiro e ingresso em formula truck, 100 gatos
pingados e etc, é realmente medir os outros pela propria regra, isso sdo afirmagdes dele “afirmacdes de
irresponsaveis que desprezam o valor moral dos outros, 100 gatos pingados vao decidir as eleicbes do GOB
[inint][04:16:50]” significa desconhecer o artigo 67 do nosso cédigo eleitoral nacional, o cédigo eleitoral do
GOB que diz, aplica-se as disposi¢cdes eleitorais as normas do direito comum dos casos nao previstos neste
cédigo. Igualmente ndo se observa o contido no artigo segundo [inint][04:17:17] que todo poder emana do
povo magdnico e em seu nome sera exercido pelos representantes eleitos segundo as normas fixadas neste
cédigo. Olha, os principios dos direitos eleitoral emanam da constituicao federal, em especial em seu artigo
14, sao aplicaveis a qualquer pleito eleitoral. Notadamente [inint][04:17:42] o intuito maior do legislador
conseguinte é prestigiar valores como liberdade, virtude, igualdade, legitimidade no jogo democratico, a fim
de que a representacéo venha ser genuina, autentica, e principalmente, originada por procedimento legitimo,
a doutrina assegura que os principios sdo considerados proposi¢oes basilares, fundamentais que condicionam
toda estrutura e interpretagcdo de uma ciéncia. Os dicionarios normalmente retratam a figura conhecido como
aquilo, bem antes, o inicio, o comecgo, neste sentido [inint][04:18:25] fontes que orienta a interpretacéo e
orientacao do direito por ser injustamente preceitos basilares, Celso Anténio Bandeira afirmam que o principio
€ 0 mandamento nuclear consistindo num verdadeiro alicerce de disposi¢cao fundamental que se irradia sob
diferentes modos. Os recorridos defendem a impossibilidade da aplicagdo do direito eleitoral profano em
razao de sua natureza associativa, ndo atenta que diante das lacunas [inint][04:19:00] a busca do direito
comum e em nenhuma hipétese poderao ser afastados dos principios do direito eleitoral que emana a carta
magna. Principios como o da igualdade, potencialidade, impessoalidade [inint][04:19:18] e proibir o abuso de
poder econdmico e politico a fim de garantir procedimento seletivo [inint][04:19:30] combinado com artigo 41
da lei 9504/900, lei das eleigbes que [inint][04:19:47] a aplicacio ao pleito eleitoral da probidade administrativa,
da moralidade, do combate ao abuso do poder econdmico ou do abuso do exercicio de fungao, valores
preservados em qualquer pleito eleitoral. O argumento de que a constituicdo do GOB n&o ha previsdo expressa
contra a probidade administrativa, significa a contrario do senso que sustentam, que na instituicdo nao ha
espaco para honestidade, que é sinbnimo de probidade e conseguinte, o texto legal invocado, artigo 41 das
leis das eleigdes ndo vai ao ponto porque este ou aquele eleitor ou [inint][04:20:38] como alegaram os
recorridos. A infragéo [inint][04:20:45] entregar ao eleitor bem ou vantagem pessoal em qualquer natureza, tal
qual vieram de graca, efetivamente ocorreu no autédromo taruma sob o patrocinio do candidato Benedito
Marques Ballouk Filho segundo prova documental ainda do coordenador eleitoral do novo rumo, que atribuiu
a ele a generosidade ilegal. Ndo ha necessidade de mais provas para demonstracao cabal da infragao
intitulada captacgéo ilicita de sufragio. Aqui vou passar para o segundo topico. Afronta os poderes constituidos
do GOB mediante presenca, participagdo e coordenagédo politica de irmaos irregulares na chapa na campanha
eleitoral. Mencionou que a impugnacgao do objeto do presente recurso extraordinario [inint][04:21:44] dentre
outros, deveria ter seus direitos magdnicos suspenso apos recebimento deflagrado pelo procurador geral do
GOB em conjunto com agdes disciplinares magdnicas em tramitagcdo no supremo tribunal federal magénico e
no superior tribunal de justica magdnico. Fato comprovado nos autos, mas que de toda a forma [inint][04:22:05]
apos a publicagdo em boletim oficial do GOB. Olha, o irmao suspenso que foi nomeado coordenador nacional
da chapa novo mundo, em periodo que ja se achava suspenso, compareceu ao debate realizado pelo GOB
distrito federal em 25 de novembro de 2017, como também em templo magbnico ao oriente de Uberaba,
Minas Gerais, integrando a comitiva dos candidatos [inint][04:22:37] no interior de templos magbnicos como
se pode verificar confabulando e possivelmente orientando os préprios candidatos. Os tais periodos da
vigéncia do impedimento ao exercicio dos direitos magbnicos também divulgaram propaganda na chapa em
nossos meios, subscrevendo como coordenador geral da campanha nacional [inint][04:23:05] ndo poderia
estar presente no GOB DF nem ao oriente de Uberaba nem no interior de templos magdnicos, ainda mesmo
que [inint][04:23:17] como argumentou a defesa. Alias nao seria tratado a questédo publica também o grao-
mestre geral do Brasil. Agora em um primeiro ponto, um debate eleitoral dos cargos de grédo-mestre geral e
grao mestre adjunto n&o existia tema a ser tratado em meio profano [inint][04:23:38] um magom suspenso nao
poderia comparecer, eis que para ele a constituicdo do GOB veda expressamente no artigo 133 paragrafo
segundo, o impedimento do exercicio de direitos magdnicos, afastam o magom do mandato, cargo ou fungao
de qualquer 6rgao da federagéo e o impedem de frequentar qualquer loja magdnica. Eu penso que na sesséo
publica pode comparecer o cidaddo ndo magom, mas um magom suspenso nao pode. A presenga de magom
impedido no interior do templo magoénico [inint][04:24:29] constitui conduta vedada pelo ordenamento de
direito magonico, constituigdo do GOB, a comportar até sangdes proprias, comprometendo até a legitimidade
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e normalidade da campanha. Circunstancias estas que contaminam irremediavelmente a chapa novo mundo
impugnada [inint][04:24:56]. Agora vou passar para a improbidade administrativa, a impugnacao apresentada,
objeto do presente recurso extraordinario [inint][04:25:12] na gestdo do candidato impugnado. Extraindo
textos de processos que tramitam perante [inint][04:25:21] do dever do magom de haver-se sempre com
probidade, praticando o bem a todos na solidariedade, um a um, lembra o impugnante, ora recorrente que a
sede do GOB-SP, palacio Benedito Pinheiro Machado do GOSP, que se situava na rua Sao Joaquim, 457,
Liberdade, Sao Paulo, foi demolida [inint][04:25:47] sem qualquer previsao de se levantar um empreendimento
imobiliario noticiado na propaganda e no projeto do candidato Ballouk, folhas 23. Ora, raciocina-se, ora
comentando, com esclarecimento necessario que houve certo [inint][04:26:04] que proporcionava rendimentos
de aluguéis do tempo que possuia bem como estacionamento anexo. Ou seja, o palacio magdnico Benedito
Pinheiro Machado [inint][04:26:25] com 35 lojas e capitulos que eram locatarios, proporcionando um
rendimento na época que chegava a 300 mil reais ano. A resultar entdo em imaginada e compreensivel perda
de receita pelo Grande Oriente de Sdo Paulo sobre o candidato a grao-mestre geral e a chapa novo rumo.
Deixando o palacio da rua Sao Joaquim o entdo grdo mestre decidiu pela mudanga do Grande Oriente Sao
Paulo para a praca Jodo Mendes, 42, Sé, Sdo Paulo, edificio Nova Brasilia sobre loja, edificio comercial que
fecha as portas as 22 horas, ou seja, ndo se presta atividade para magbnica. E que antes era escritério
dedicado a atividade de advocacia do atual presidente da PAEL, que teria celebrado sublocag&o por si ou
pessoa juridica, com o Grande Oriente de Sdo Paulo. Aqui eu também preciso fazer uma ressalva de que o
atual presidente da PAEL, chefe do legislativo compete fiscalizar o orgamento, a contabilidade e as finangas
do poder executivo, celebram um contrato pessoal dele com o Grande Oriente de Sao Paulo, ndo sei se teria
perdido a independéncia na fiscalizagao [inint][04:27:53] porque em varios topicos eles citam que as contas
tém sido aprovadas. Bom, por outro lado [inint][04:28:05] a mudanga precipitada pois o GOB néo tinha
recursos para construir um edificio, ele tanto n&o tinha que constituiu uma comisséo para angariar recursos
para a obra. Mudanca acodada com perdas de receitas de aluguel no palacio demolido, aliado ao pagamento
de aluguéis e condominio no escritério alugado e de outros locais fora da praga Jodo Mendes para ser
utilizados no horario noturno. E quando mais demore a construgdo do edificio, ndo se fala em data para a
entrega final, ndo ha recurso, tanto mais aumentara esse déficit, esse prejuizo, porque se fosse pelo calculo
da gestao anterior, s6 de aluguéis de tempo é 300 mil reais por ano. Aresultar na escancarada ma administracao
que poria em tese prejuizo financeiro ao Grande Oriente de Sao Paulo e por prazo indeterminado. Sabidamente
indeterminado. Observa-se que a permanéncia do GOB no palacio [inint][04:29:05] até que se completasse
0Ss recursos para investimento na obra, certamente seria mais conveniente e menos danoso ao patriménio
coletivo, por todas essas razdes eu afasto as questdes preliminares citados, voto pelo conhecimento,
provimento do presente recurso extraordinario, com julgamento do mérito fundamentado no paragrafo terceiro,
artigo 1013 do novo cpc, teoria da clausula madura, conhecida a ocorréncia de captagéo ilicita, reconhecida
a captacao ilicita do sufragio, da afronta a constituicido do GOB [inint][04:29:46] e progressivo aumento de
despesas por prazo sabidamente indeterminado, impostas ao grande oriente de Sdo Paulo sob comando do
candidato impugnado. Com prejuizo inquestionado. Vou reconhecer a procedéncia da impugnacgao ao registro
da chapa novo rumo bem como a inelegibilidade de ambos os candidatos. Por derradeiro eu queria registrar
a falta de fidalguia e cortesia nas manifesta¢cdes dos advogados da chapa novo rumo, os quais chegaram as
raias da falta de educagéo e isso numa entidade onde os que [inint][04:30:31] praticando a fraternidade entre
seus associados. Em varios topicos eles chamam o irmao de criminoso. Ao invés de se concentrarem na
defesa dos pontos arguidos pelo impugnante, preferiram partir para a ofensa pessoal [inint][04:30:48] e seus
conhecimentos juridicos e em toda a peca de defesa, ndo ha praticamente uma pagina que néo existe ataques
contra a pessoa do procurador do ministério publico do GOB, Rio de Janeiro. Sdo verdadeiros ataques
pessoais, verdadeiro abuso de direito de defesa e os advogados impugnantes esquecem da defesa e parte
para achincalhar a pessoa. Consta na acusagao que o impugnado pretende que a peca de impugnagao fique
registrada para o conhecimento da histéria, mas ainda assim para o conhecimento da histéria deve ficar
registrada a peca de defesa como exemplo do que ndo deve ser uma contestagdo de ataque e desrespeito
para com o subescritor de uma peti¢ao inicial. Nem sendo ele o representante do ministério publico [inint]
[04:31:42] e também advogado militante, experiente naquela unidade da federagéo. Fosse tal contestagcéo
apresentada na justica ndo magonica, por certo teria consequéncias processuais para 0s seus sobescritos.
Além de render um processo perante a ordem dos advogados do Brasil. Eu até queria fazer um acréscimo que
eu conheco e trabalhei [inint][04:32:04] trabalhei todo esse tempo com o irmao Valter Oliveira Lima Teixeira, e
gue € um irmao excelente, muito competente, profissional brilhante, fraterno e respeitoso, eu sé quero dizer
isso, pra ndo constar em ata [inint][04:32:24] nas redes e que esté [inint][04:32:51]. E como voto considerando
prejudicadas as demais arguicdes

Orador A: Com a palavra o eminente ministro Augusto [inint][04:32:47]

Orador I: Sapientissimo presidente, eu fui vencido na questao preliminar a respeito desse acolhimento
da teoria da causa madura, mas eu continuo ainda resistindo, né, alias até pelo sobrenome da pra perceber, né,
doutrinariamente e me parece que isso € o que esta sendo colhido nesta [inint][04:33:25] com a possibilidade
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de prosseguimento do julgamento, caso concreto, quando a causa versar exclusivamente questdes de direito.
E estiver [inint][04:33:52] eu havia lido ja o [inint][04:33:58] e eu verifico que o voto integralmente fala de
questoes faticas. Portanto eu insisto, a hipoétese nao é de aplicagdo da teoria da causa madura, porque nés
ndo podemos desalinhar fatos, apenas matérias de direito. Em razao disto a captagéo de votos, documentos
extraidos de processos que estao tramitando pelo stjm, a gente ndo sabe o resultado desses processos, né,
e vamos acolher documentos extraidos nesses processos [inint][04:34:55] a questdo da ma administragao
do grande oriente de Sao Paulo. Efetivamente é possivel aderir a manifestacao [inint][04:35:15] eu estou
negando reconhecer [inint][04:36:05] pra examinar os fatos, como eu fui vencido eu estou negando provimento
aos fatos

Orador A: Com a palavra o ministro Castro Filho.

Orador J: Acompanho a divergéncia e nego provimento ao recurso.
Orador A: Ministro Alcides Martins?

Orador L: Acompanho o voto divergente do ministro Martinez.
Orador A: Como vota o ministro Dorival Lourengo?

Orador K: Sapientissimo presidente, eminentes ministros, eu fico pensando, antes de ingressar na
maconaria, eu tinha uma visdo de uma ordem respeitavel, homens integros, dedicados ao bem comum, e
que sempre olhei com o maior respeito possivel e imaginavel, nesta campanha eleitoral desestruturou tudo
isto, derrubou por terra aquilo tudo que eu pensava da magonaria, de quem pretende dirigir os seus destinos,
nao estou a distrito dos termos exatos que o tribunal pode julgar, deixar de julgar, porque quero deixa de
querer. Para mim aqui esta a continuidade da instituicdo magénica [inint][04:40:48] esculhambada, em todos
0s seus termos, inclusive na justica comum que n&o é objeto deste processo, mas tem absoluta relagao com
ele, porque para nao ir muito longe, ser iniciado na magonaria € como preencher uma ficha de ingresso num
sindicado. Isso tem escrito, assinado, o grande oriente do Brasil ja foi citado, ndo ha problema nenhum falar
nisto. Eu acho que quem contesta com isso, ndo merece maior consideragdo. Logico que a magonaria é
muito maior do que isso. E além de concordar em razao do adiantado da hora, além de concordar em todos
os termos com o relator, eu ndo vou deixar de fazer aqui uma colocagdo num voto escrito que vou juntar aos
autos. Mas vou dizer para colocar a minha alma mais em paz, que ela esta desassossegada neste [inint]
[04:42:28] e vou ler, por ultimo, entendo conveniente e oportuno, a transcrigao de alguns trechos de dialogo
entre um dos advogados da chapa do novo rumo, doutor Jeasi Lopes de Oliveira, irmdo placetado a pedido,
com irmao expulso do GOB, Vagner Venesiani, no grupo de WhatsApp, cadeia de unido, pra mim nao tem
cadeia de uniao, de desuniao e constante no memorial distribuido pelo recorrente “Jeasi, em certo momento o
procurador diz que o GOB fora tratado como um clube, é ou ndo €? S6 que no clube n&o ha, ndo essa putaria
toda, ndo tem pinguins, ndo tem procurador, alias na OAB tem, nem na OAB tem, qual a natureza juridica
do GOB cara palida?” Somente um analfabeto faria uma pergunta dessa. Mas € um irmao e é advogado. Ai
vem o outro expulso, Venesiane, “Jeasi, em certo momento o procurador disse que o GOB fora tratado como
um clube, como um clube e ndo é? S6 que no clube nao tem essa... te amo, respondo, muito bom, isso virou
casa de putas, putas, Jeasi, menos irmaos, puteiro tem dono (-risos), Jeasi, podem n&o gostar do Ballouk
ou o que ele fez, ganhar na PAEL, mas querer tira-lo do jogo, isto é coisa de bandido”. Entdo todos nds aqui
somos bandidos, porque se decidirmos pelo n&o acolhimento da candidatura, somos com todas as letras do
vocabulo, bandidos. “Mas como sei lidar com bandidos, e juiz, ndo € nomeado, mas presta concurso, estou
confiante... Moro € uma inspiragao. Agora, esses idiotas nunca leram direito associativo, imagina estudar”.
Grifamos, e continuo, em razao dos fatos narrados e fartamente comprovados, uma acgao irregular, Jeasi
Lopez de Oliveira afrontou ndo sé o Grande Oriente do Brasil como todos os ministros desta corte. Chamando-
os expressamente de bandidos e de idiotas, portanto ndo cabe outra alternativa sendo vedar a sua eventual
regularizacdo na instituicdo, por motivo de ordem moral. Para tanto, necessario langar o seu nome no livro
negro, o que encontra respaldo nos artigos quinto, paragrafo sexto e sétimo, sexto paragrafo primeiro, e 163
inciso oitavo, todos do regulamento geral da federagao. E concluindo, em consequéncia, conhego do recurso
extraordinario, reconhecendo a legitimidade do recorrente, e no mérito dou provimento ao recurso para julgar
procedente [inint][04:48:02] e cassar o registro das candidaturas do irmao Benedito Marques Ballouk, do irmao
Américo Pereira da Rocha e da chapa novo rumo, tornando os mesmos inelegiveis conforme fundamentagéo
aqui expendida. Devendo ser encaminhada cépia do presente feito para o ministério publico federal magonico
para que tome as medidas que entender necessarias, inclusive as relativas ao langamento do nome de Jeasi
Lopes de Oliveira no livro negro do Grande Oriente do Brasil. E como voto sapientissimo presidente

Orador A: Eminente ministro Wanderley, como vota?

Orador B: Presidente [inint][04:49:10] entdo o que se fala aqui, se ha impedimento de registro da
candidatura, face a esses processos no stjm. Ja tem denuncia, claro, aqui fala claramente que ja ha denuncia,
mas ainda nao foram julgadas, entdo ndo ha condenacao, entdo eu trouxe um voto aqui, muito embora na
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vida profana eu tenho mandado prender, s6 a titulo de conhecimento, quando se julga na segunda instancia,
mas aqui nem na primeira instancia ainda foram julgados, tanto nosso voto neste sentido, escrito, e no mesmo
sentido de voto eminente ministro Martinez, e o que eu fago encaminhar, estou negando provimento ao
recurso como os votos que me antecederam do eminente ministro Alcides, Martinez e Castro Filho, entretanto
com relagéo ao livro negro, para os provimentos, ministro Dorival da Cunha, eu estou entendendo que €&
como aqui um ato administrativo que nés podemos agir assim de oficio, & baseado no regulamento, ndo na
constituicéo, e ele ja esta placetado, o Vagner, na minha presidéncia, nds expulsamos ele, entdo esse outro
para que ndo ingresse em outra loja, ou em outra poténcia para que va fazer o mesmo |4, entdo nesse sentido
eu vou acompanhar o eminente ministro Dorival para langar o nome desse no livro negro sim. Com relagao
as copias, aos impugnados, como eu estou negando provimento, proprio ministério publico, ai eu peco [inint]
[04:51:40] eu estou negando provimento, mas o outro eu entendo que € um ato administrativo e que de oficio
nés tomamos conhecimento, podendo de oficio, ndo, nos autos, né, mas de oficio nds podemos determinar
isso, € como voto, exceléncia

Orador A: Como vota o eminente ministro Paulo Rangel?

Orador F: Sapientissimo presidente, eminentes ministros, eu acompanho integralmente o voto do
ministro relator [inint][04:52:14]

Orador A: Como vota o eminente ministro Ribeiro de Paula?

Orador H: Sapientissimo presidente, eminentes ministros, sé ressaltando aqui que ndo se trata de
prejulgamento nosso, meu especialmente, de questdes sub judicie do superior tribunal de justica, e que
eventualmente poderemos ser chamados a se manifestar em recurso extraordinario, coisa que vale, eu
acompanho sim o voto do relator, com os complementos trazidos pelo irm&o Dorival, € meu voto

Orador A: Eminentes ministros, mais uma vez fui deixado ai, como diz no popular [inint][04:53:27] eu
trago apenas uma reflexao, né, se falou aqui [inint][04:53:41] e que isso seriam questdes relevantes para
analisarmos aqui. Ai eu fago uma pergunta, na verdade, eu vou fazer a pergunta a mim mesmo, né, que também
imagino que o ministro poderia refletir sobre isso, primeiro lugar, nés sabemos que 0s nossos julgamentos aqui,
eles ndo sdo politicos, ndo sao penais, nossos julgamentos sao [inint][04:54:27] necessariamente julgamentos
éticos, nds estamos julgando aqui comportamentos de quem eventualmente se desvie daquilo que temos
como o que é ético, que é direito, aquilo que prega os fundamentos do artigo primeiro da constituicdo da
macgonaria, que 0 magom deve se comportar sempre com probidade, com o respeito e lamentavelmente, o
que nos temos visto, tem destoado muito, eu aqui acompanho o sentimento do irmdo ministro Dorival, no
tocante a questédo que foi aqui por ele tratada, e também pelo ministro Moretzsohn no que tange a forma
como a contestacgao veio aos autos, né, o ministro Moretzsohn aqui deu um testemunho a respeito do nosso
irmao Valter, e pra mim, quando eu comecei a ler os recursos, pra mim foi uma surpresa enorme me deparar
com o teor daquela peca de defesa, porque até entdo tive sempre o doutor Valter como uma pessoa [inint]
[04:56:14] e a partir da leitura daquele processo, desta divergéncia, houve uma mudanga no meu julgamento
em relacdo ao comportamento do doutor Valter. Tudo aquilo que ele sempre apresentou aqui até entao,
vinha se apresentando, pra mim desmoronou. E nesse sentido, ja ouvi, histérias ai, que néo estdo nos autos
evidentemente, que ele teria sido apenas quem assinou a [inint][04:57:02]. Para mim é muito mais grave
porque se trata de um advogado experiente e que no minimo deve ter lido aquilo que assinou, sendo nao
ha como considerar ele como sendo um advogado competente, porque o minimo que se exige de qualquer
operador de direito, qualquer aluno que esta nos bancos da faculdade, a primeira coisa que aprende é, a ler
em tudo antes de assinar, entdo eu fago esse registro inicial. E no tocante a questédo da ética e da moral, eu
pergunto aos senhores ai, se esse candidato, o candidato da chapa 1, com esses requisitos todos que foram
apresentados, ele se apresentasse, chapa 2, desculpa, ele se apresentasse em uma loja para ser iniciado,
ele seria iniciado? Segundo, essa pessoa nao tendo capacidade para ser iniciado na loja, ela tem capacidade
para gerir o Grande Oriente do Brasil diante dessas situagdes que nos foram apresentadas aqui pelo voto do
eminente relator? Questdo de ma administragdo, ma gestéo de verba, improbidade administrativa, entéo eu
me pergunto se realmente nds fariamos justica simplesmente nos limitando ao aspecto técnico e juridico e
agindo como agiu Pilatos, vamos lavar as maos, e que decida a plebe. Entdo eu penso que no meu entender,
né, eu nao posso agir como Pilatos. Em razao disso, explicitei aqui, € que falo que para ndo me delongar
ainda mais, que meu julgamento é ético, né, e nesse aspecto ético e moral, eu acompanho integralmente o
voto do eminente relator.

Orador B: Presidente [inint][05:00:03] em relagéo ao livro negro e ao ministério publico

Orador A: Em relagdo ao livro negro, em primeiro lugar, eu concordo em relagdo ao livro negro de
langar o nome de Jeasi devendo ser oficiado ao grdo mestrado geral. Em relagéo a enviar copias ao ministério
publico, concordo no sentido de ndo enviar copias ao ministério publico [inint][05:01:09] (-forte ruido) declaro
encerrada a sessao.

Fim da Gravagao 05:05:48
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